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Resumo: Partindo da acedéncia ideoldgica do conceito de modernidade, o artigo ora apresentado
assenta-se na tentativa de antever alguns aspectos especificos da proposi¢do, comum a Daniel Bensaid e
Michael Léwy, de que o marxismo deve se constituir como uma critica moderna da modernidade. Neste
trajeto, busca-se ressaltar as implicagGes tedricas e politicas de tal postura, conflagrada em um contexto
marcado pela emergéncia de uma ldgica cultural pés-moderna (JAMESON, 1996), a qual colocara em
questdo alguns dos fundamentos do discurso filoséfico da modernidade. Para tanto, verifica-se as formas pelas
quais tanto Bensaid quanto Léwy articulam suas criticas (a partir de suas apropriacdes especificas da obra
de Walter Benjamin) do “progresso” histérico da modernidade, com énfase especial sobre a importancia
que eles conferem a luta ecoldgica, situando-a como momento indispensavel da critica anticapitalista a
l6gica destrutiva do paradigma produtivo e societario moderno — critica que, diferenciando-se da simples
recusa “poés-moderna” da modernidade, retém (rearticulando-as) algumas conquistas e potencialidades
emancipatorias imanentes ao mundo moderno.

Palavras-chave: Marxismo. Critica da modernidade. Daniel Bensaid. Michael Léwy.

Abstract: In acceptance of the initial premise of the ideological concept of modernity, the present article
attempts to anticipate specific aspects of the notion, common to Daniel Bensaid and Michael Léwy, that
Marxism should be regarded as a modern critique on modernity. This article seeks to emphasize the
theoretical and political implications of this position, within a context of an emergent post-modern
cultural logic JAMESON, 1996), which has sparked debate on certain fundamentals of the philosophical
discourse on modernity. It can be observed that the forms in which Bensaid and Léwy articulate their
critique (from their specific appropriations of the work of Walter Benjamin) of the historical “progress”
of modernity, with special emphasis on the importance that they give to the ecological struggle, they are
regarding it as an essential moment in anti-capitalist criticism against the destructive logic of the
productive and social modern paradigm. A critique that, in being differentiated from the simple “post-
modern” refusal of modernity, maintains (rearticulating it) some emancipated conquests and potentialities
inherent in the modern world.
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INTRODUCAO

1848 E A EMERGENCIA DA MODERNIDADE

Desde 0s acontecimentos revolucionarios

de 1848, os imbrdglios em torno da modernidade
tomaram de assalto parte consideravel da producdo
tedrica nas ciéncias sociais e/ou na filosofia. De 1&
pra ca, verificou-se a emergéncia de inimeras
“narrativas” da modernidade, todas vinculadas a
algum ponto de vista social, vale dizer, a uma
postura determinada em face das contradi¢cGes da
modernidade capitalista. Bem entendido, a
generalizagdo teorica (e politica) da nogdo de
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modernidade € tributaria, em ampla medida, da
consolidacdo hegemonica do capitalismo sob niveis
crescentemente internacionais, refletindo a ambicéo
dos homens modernos em compreender a Si
mesmo, em antever minimamente a sua propria
autoconstituicdo como  seres  propriamente
modernos. Assim, “[..] o préprio conceito de
modernidade é moderno e dramatiza as suas
préprias pretenses” (JAMESON, 2005, p.46), e
sua forca ideoldgica foi tanto maior quanto mais se
exacerbaram expressdes divergentes quanto a seu
destino, revigorando a profunda “capacidade de
autocritica e de auto-renovacgao perpétuas”, proprias



da “experiéncia vital” da modernidade (BERMAN,
2007, p.17).

Sob tal perspectiva, 0 peso ideoldgico da
nogdo de modernidade, enquanto categoria nuclear
da definicdo do capitalismo ainda existente, teria se
tornado tdo grande, que, em Ultima analise, s6 nos
restaria compreendé-la, mergulhando em suas
nuances e em suas formas distintas de narrativas,
almejando assim visualizar por dentro os seus lacos
ideoldgicos, tedricos e politicos. Para Fredric
Jameson (2005, p.23), de um ponto de vista
marxista, “as idéias que se agrupam em torno da
palavra ‘moderno’ [sdo] tdo inevitaveis quanto
inaceitaveis”, o que poderia supor, ainda mais em
tempos de *“crise” do mundo moderno, que o
marxismo, como critica do capitalismo, deve se
constituir igualmente como uma forma de critica da
modernidade.

Pois bem: assentando-se na imponéncia
tedrica do conceito de modernidade, o objetivo
mais geral deste texto é realgar alguns elementos
especificamente comuns nas obras de Michael Lowy
e de Daniel Bensaid, especialmente a énfase que eles
conferem a luta ecoldgica e a critica das ideologias
do “progresso” e da “razdo” histdricas,
configuradas em torno de uma critica mais geral da
civilizacgdo moderna. Vislumbra-se a hipoGtese de
que, mesmo em suas particularidades, os dois
autores aludem, de modo semelhante, a necessidade
de renovagdo do marxismo como critica moderna da
modernidade, como paradigma de pesquisa
coextensivo ao desenvolvimento do mundo
moderno, sombra projetada de sua negacdo
revoluciondaria. Sob tal critério basico, excursiona-se
por alguns aspectos centrais das obras dos dois
autores radicados na Franga, 0s quais sdo
reveladores de suas formas especificas de
compreender o marxismo, em tempos de “colapso
da modernizagdo” (KURZ, 1993), como método
ainda proficuo a interpretagdo e — quica — superagdo
concreta da modernidade burguesa realmente
existente, recusando ora o impeto “neo-
racionalista” de Habermas, ora as proclamacdes
triunfantes da “emancipacdo virtual” do mundo
pds-moderno.

O MARXISMO E A ATUALIZAGCAO HISTORICA DA
CRITICA DA MODERNIDADE

Refletindo as novas condi¢cbes do
capitalismo contemporaneo, engendradas pela
reorganizacdo e mundializagdo do capital, assim como
pela emergéncia vertiginosa de uma “crise
ecoldgica” sem precedentes, Michael Léwy e Daniel
Bensaid sugerem que a renovacdo critica do
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marxismo depende em grande medida da sua
capacidade em acertar contas com as impostacoes
economicistas realizadas em seu nome, alavancadas
por uma defesa fetichizada do crescimento das
forgas produtivas como critério por exceléncia do
desenvolvimento humano. Sob um contexto em
que as proprias correntes dominantes do
pensamento social postulam a “crise” e a
necessidade de “reconceituacdo” da modernidade?,
caberia a0 marxismo, ndao uma busca desenfreada
pela conservacdo piedosa de “um capital
doutrindrio” de antemdo pré-estabelecido, mas
sobretudo a tentativa “de enriquecer e transformar
uma visdo de mundo a prova de praticas
renovadas”, tal qual diria Daniel Bensaid (2008,
p.22). Para estar a altura de tal empreitada, o
marxismo “[...] precisa, para enfrentar os problemas
atuais, radicalizar sua critica da modernidade, do
paradigma da civilizacdo ocidental, industrial,
moderna, burguesa” (LOWY, 2000d, p.242),
propondo um novo desfecho para a crise,
historicamente  necessaria, da  modernidade
capitalista, um desfecho capaz de reter, superando-
as dialeticamente, as possibilidades emancipatdrias

contidas nas  correntes  do  lluminismo
revolucionario.

Para  Michael Loéwy, a negacdo
anticapitalista da modernidade impele uma

compreensdo das contradi¢Bes e das possibilidades
histéricas coextensivas a0 mundo moderno. Em
uma entrevista que nos concedeu em julho de
20082, o préprio Lowy sustenta:

A modernidade tem de ser vista dialeticamente, como
ja apontava a Escola de Frankfurt; por um lado,
temos as conquistas da Filosofia das Luzes e da
Revolugdo francesa, os valores modernos de
liberdade, igualdade e fraternidade. Por outro lado, 0
“progresso” da civilizagdo industrial capitalista
moderna, que produziu Auschwitz e Hiroshima, e
que estd nos levando, com uma rapidez crescente, a
um desastre ecoldgico de proporgdes inéditas.

1 Para Fredric Jameson (1996), a emergéncia de uma ldgica
cultural p6s-moderna, no espectro do terceiro estagio do
capitalismo (tardio), anuncia a completude historica dos
processos e das ideologias “classicas”, por assim dizer, da
modernizacdo capitalista. Em certa medida, portanto, a
ascensdo historica do pds-modernismo € inversamente
proporcional ao declinio das apoteoses do “progresso” e da
modernizacdo, inclusive em suas versdes a esquerda. Dai a
proliferacdo, no &mbito da nova literatura social “pos-
moderna”, das varias tentativas de redefinir os termos que até
outrora definiam o “discurso filoséfico da modernidade”, seja
para nega-lo ou ainda (no caso de Habermas, por exemplo) para
revitalizar o seu “projeto inacabado”.

2 Entrevista realizada por correio eletrénico em julho de 2008,
apo6s um contato inicial na cidade de Sdo Paulo — SP, no dia 4
de julho de 2008.



A definicdo Idwyana da modernidade, além
de seu inconfundivel pilar marxista, apropria-se
criticamente de alguns dos topicos weberianoss,
almejando interpretd-los como instrumento de
critica — conquanto negativa e resignada — da
racionalidade moderna, tarefa tanto mais necessaria
quanto melhor se vislumbra as potencialidades
destrutivas subjacentes a logica mercantil e ao
“homem econémico”, responsaveis pela “crise
ecoldgica” que vivemos (THOMPSON, 2005). Para
o intelectual franco-brasileiro (1995, p.119), as
analises de Weber e de Marx “sdo, se ndo
convergentes, ao menos complementares”. Tal
empresa segue a risca a critica ao capitalismo
moderno ja presente em Historia ¢ Consciéncia de
Classe (HCC), redigido por Lukacs em 192273, e
considerado pelo proprio Léwy como a obra
fundante de uma corrente substancial do marxismo
ocidental, a saber. o “marxismo weberiano”
(LOWY, 1995). Segundo Lowy (1995):

“fusionando a categoria weberiana de racionalidade
formal - caracterizada pela abstracio e
quantificacdo — com as categorias marxianas de
trabalho abstrato e de valor de troca, Lukacs
reformulou a tematica do socidlogo alemdo na
linguagem tedrica marxista”.

No ambito desta leitura, a consecugéo
histérica da modernidade seria a expressao
societaria dos designios do livre-desenvolvimento
do capitalismo moderno, cujos desdobramentos
teriam impulsionado a formacédo - mais do que de
um modo de producdo capitalista - de uma
verdadeira civilizagdo burguesa-modernas, em face

3 Explicita-se aqui a convic¢do, alimentada por Lowy (2002,
p.20), de que o marxismo pode — e deve — deixar-se enriquecer
“[...] pelas formas mais avancadas e mais produtivas do
pensamento nao-marxista — de Max Weber a Karl Mannheim,
de Georg Simmel a Marcel Mauss, de Sigmund Freud a Jean
Piaget [...] — assim como levar em conta resultados limitados,
mas muitas vezes Uteis a diversos ramos da ciéncia social
universitaria”; procedimento que, longe de se constituir em
novidade absoluta, ja teria sido realizado pelo proprio Marx,
“que soube utilizar amplamente os trabalhos da filosofia e da
ciéncia da sua época — ndo somente Hegel e Feuerbach, Ricardo
e S. Simon, mas também economistas heterodoxos (como
Quesnay, Ferguson, Sismondi, J. Stuart, Hodgskin),
antropologos fascinados pelo passado comunitario (como
Maurer e Morgan), criticos romanticos do capitalismo (como
Carlyle e Cobbett) e socialistas heréticos (como Flora Tristan
ou Pierre Leroux) -, sem que isso em nada diminua a unidade e
a coeréncia tedrica de sua obra”.

4 “Desta perspectiva, a modernidade seria a civilizacio
capitalista-industrial baseada na economia de mercado, no valor
de troca, na propriedade privada, na reificagdo (\Versachlichung),
na racionalidade instrumental  (Zweckrationalitdt), na
quantificacdo, na legitimidade burocratica, no espirito de célculo
racional (Rechenhaftigkeit) e no desencantamento do mundo”
(LOWY; SAYRE, 1995, p.119).
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da qual se define os contornos da propria critica
anticapitalista, romantica e/ou revolucionaria.

Em Weber, especialmente, Léwy antevé, a
despeito da neutralidade requerida pelo autor,
elementos de um protesto de inspiragdo mais ou
menos romantica contra a modernidade, os quais
estariam subjacentes a heranca do Kulturpessimismus
alimentada pelo soci6logo de Heidelberg. No limite,
tal legado teria fornecido a Weber subsidios para
uma percepcdo — resignada, ¢ bem verdade, mas
nem por isso menos plausivel — das contradicdes e
dos limites da racionalidade moderna, do seu carater
formal/instrumental, e, tdo importante quanto, da
“[...] sua tendéncia a produzir efeitos que levam a
derrubada das aspiragbes emancipatorias da
modernidade” (LOWY, 2000c, p.216). Segundo
Lowy, pode-se encontrar, na obra do socidlogo
alemdo, um apurado diagnostico da crise da
modernidade, projeto amplamente retomado pela
primeira geracdo da Escola de Frankfurt
(especialmente nas figuras de Adorno, Horkheimer
e Marcuse). Sob tais critérios, as tentativas de
Habermas de reformular o conceito weberiano de
racionalizagdo - langando méo de uma forma
alternativa de racionalidade (“comunicativa” e ndo-
instrumental) — expressariam, em Ultima analise, um
esvaziamento das potencialidades criticas contidas
nas analises de Weber, na medida em que
sinalizariam uma reconciliagdo definitiva “[...] com
as normas da modernidade ‘realmente existente™
(LOWY, 2000c, p.218)5. Mesmo de um ponto de
vista marxista (que Lowy reivindica para si), “a
constatacdo brutal de Weber a respeito da
contradicdo irredutivel dos valores”, assim como a
“sua andlise dos resultados alienantes da
racionalidade instrumental”, constituem-se em um
“[...] ponto de partida mais fecundo para a analise
da sociedade moderna [do] que os sonhos de
reconciliacdo linguistica dos valores de Habermas”
(LOWY, 2000c, p.222, 223). Afinal, “o mundo
moderno parece muito mais com a ‘guerra dos
deuses’ weberiana [do] que com uma amavel
‘discussdo publica’ dos interesses e valores opostos”
(LOWY, 2000c, p.223).

A redefinicdo e a subsequiente valorizacdo
[6wyana do romantismo, igualmente, compdem
parte da perspectiva mais ampla de atualizacdo
histérica da critica @ modernidade e as vérias
“ideologias do progresso”, em um contexto

5 “Dissociando-se de Weber, Habermas afasta-se também de
Marx, para quem a dominacéo generalizada do valor de troca, a
submissdo de todas as relagBes sociais a0 pagamento direto em
moeda, a dissolugdo de todos os sentimentos humanos nas
‘aguas geladas do calculo egoista’ sdo conseqiiéncias necessarias
e inevitaveis da economia capitalista de mercado” (LOWY,
2000c, p.220).



marcado  pela  “crise” dos modelos da
“modernizagdo”, tanto no ambito tedrico quanto na
concretude do reale. Em Lowy, a valorizagdo das
potencialidades  revolucionarias do que ele
compreende como “visdo social de mundo
romantica” coincide com a necessidade de se pensar
a ruptura revolucionaria como uma ruptura
qualitativa com as formas de desenvolvimento
propaladas pela modernidade burguesa’. Na
entrevista que nos concedeu, o proprio Michael
Lowy afianca que seu “interesse pelo romantismo
decorre de seu potencial critico em relacdo a
modernidade burguesa e da riqueza de suas imagens
de um outro mundo possivel”.

A CRITICA DA RAZAO HISTORICA E DA
POSITIVIDADE ~ CIENTIFICA: UM  MARX
INTEMPESTIVO

O discurso filoséfico da modernidade, tal qual
sustenta Habermas (1990), teria sido “impregnado
pelo pressentimento de que algo esta prestes a
acontecer”, elegendo o progresso ilimitado, erigido
sob o0 escopo de uma odisséia da razdo, como o seu
desdobramento possivel e necessario. A crenga nas
capacidades da Historia, do progresso e da razéo,
consubstanciou o eixo sob o qual os discursos (ou
“narrativas”, como  prefere  Jameson) da
modernidade se edificaram. Neste trajeto, o préprio
repertorio historico-filosofico de categorias como
“progresso” ou “razdo” seria diluido em
concepcBes evolucionistas, homogéneas, lineares e
profundamente deterministas do desenvolvimento
da historia, enxergada quase como uma entidade
metafisica. Eis ai, talvez, uma das principais razoes

6 Conforme sustenta Léwy, longe de ser tdo-somente uma
escola literaria do século X1X, como geralmente se pensou, 0
romantismo configura-se muito mais amplamente como uma
forma de oposicdo ao mundo burgués/moderno. Em suas
palavras, “a caracteristica essencial do anticapitalismo
romantico é uma critica radical & moderna civilizagdo industrial
(burguesa) — incluindo os processos de producdo e de trabalho —
em nome de certos valores sociais e culturais pré-capitalistas”. Todavia,
continua ele, “[...] a referéncia a um passado (real ou imaginario)
ndo significa necessariamente que tenha uma orientagdo
reacionaria ou regressiva: pode ser revolucionaria tanto quanto
conservadora” (LOWY, 1990, p.36 — grifos do original). Nesse
sentido especifico, o préprio marxismo, enquanto critica radical a
moderna civilizagdo industrial (burguesa), também comportaria uma
dimensdo romantica, subscrevendo a constituicdo de uma
corrente “marxista-romantica”, que vai de William Morris a
Walter Benjamin, do jovem Lukacs a Raymond Williams,
passando por Ernst Bloch, Herbert Marcuse e por André
Breton.

7 Henri Lefébvre, citado por Léwy como uma das expressdes
do que ele concebe por “marxismo romantico”, valoriza o
romantismo como uma forma de manter acesa a vocagdo
revoluciondria total do projeto socialista, opondo-se a toda
tentativa de justificagdo “neocléssica” do poder e da norma
histérica. Cf. LEFEBVRE (1969).
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do vigor com que as teorias assim nomeadas pds-
modernas empreenderam a critica as nocdes de
progresso e de razdo tipicas do ethos filoséfico
moderno, ou da “metafisica ocidental”, como diria

Derridaé. Evidentemente, tais questionamentos
dirigiram-se  ndo somente aos  postulados
visivelmente fatalistas (e instrumentais) dos

apologetas do progresso capitalista, sendo também
ao proprio marxismo e/ou diretamente a dialética
em geral®, rejeitando-os em virtude de seus
compromissos mal-sucedidos (vide o declinio em
definitivo da URSS) com as normas “autoritarias”
da razdo, do sujeito, e da crenca propriamente
moderna no progresso historico.

Em face de tal contexto, a revitalizagdo
critica e revolucionaria do marxismo deveria, em
contraposicao as acusagfes pds-modernas a Marx,
resgatar aqueles elementos que, ja na obra do
filésofo aleméo, colocavam-se em franca oposicdo
aos designios da modernidade capitalista e de sua
nogao abstrata do progresso da Histéria. Tratar-se-
ia da recuperacdo de um Marx que esbocou “...]
uma ruptura profunda com a visdo linear e
homogénea da historia, e com a nogdo de progresso
em sua forma abstrata habitual”, conforme afirma o
préprio Michael Lowy (2000e, p.264). Ou entdo, tal
como desenvolve Daniel Bensaid em Marx: o
intempestivo (1999), de um Marx que tracejou uma
nova escrita da histdria, centrada nos contratempos
histéricos e no desenvolvimento desigual e
combinado do capitalismo moderno. Para Bensaid,
ao contrario do que se acostumou a pensar, Marx
“[...] rompe com a tradicdo especulativa de uma
Historia universal portadora de uma mensagem

8 Paulo Arantes sustenta a hip6tese de que a idéia geral do
declinio das “grandes narrativas” e da “mudanca de paradigma”
constitui, a bem da verdade, uma estilizagio teoricamente
fortuita do esgotamento real das ideologias evolucionistas do
progresso e da modernizacdo. N&o obstante, afirma o
intelectual brasileiro, “seria interessante deixar um pouco de
lado” os debates sobre as mudancas de paradigma “e procurar
entender o esgotamento historico real” do qual eles sdo “apenas
a sintomatica desconversa” (ARANTES, 2000, p.367). Ora, a
nosso ver, a critica do progresso e da razdo historica, bem
como a importancia atribuida a luta ecoldgica, tanto em Bensaid
quanto em LOwy, constituem tentativas de compreender este
“esgotamento historico real” da modernidade realmente
existente, almejando tirar dai as conseqiiéncias necessarias para
uma revitalizagdo do marxismo.

9 Cf., por exemplo, Toni Negri (1998, p.66), para o qual a
compreensdao do mundo contemporaneo requer, ndao uma
reestruturacdo do método dialético (tal como teria feito,
segundo ele, o historiador britanico E.P.Thompson), mas sim o
seu abandono definitivo. Diz o autor italiano: “ndo ha uma boa
dialética frente a uma ruim: todas as dialéticas sdo ruins, por
ndo saberem libertar-se da efetividade histérica e de seus
sortilégios. A dialética — e até mesmo uma dialética ‘a partir de
baixo’ — é incapaz de nos mostrar a inovagdo radical do
processo historico, a explosdo da ‘poténcia de agir’ (o afeto) em
toda a sua radicalidade”.



tnica” (BENSAID, 2000b, p.69). O presente
histérico, na obra do filésofo alemao, deixa de ser
um mero “[...] elo no encadeamento mecanico dos
efeitos e das causas” para ser percebido como “uma
atualidade repleta de possiveis, onde a politica
supera a histdria na decifracdo de tendéncias que
ndo se fazem lei” (BENSAID, 1999, p.30). E como
se a politica, nos termos da célebre férmula
benjaminiana, passasse a frente da histdria, em um
presente compreendido ndo como um “simples elo
na cadeia dos tempos, mas [como] um momento de
selecdo dos possiveis” (BENSAID, 1999, p.109 — grifos
nossos). Em La discordance des temps, o préprio
Bensaid (2000a, p.119) afianca que, “ao perder
ligacdo com seu contetido social, a lei historica geral
se descaminha pela abstracdo. Todavia, produto
incerto da luta e da necessidade, a histéria real ndo
emite julgamentos definitivos”.

O reverso basico e complementar dessa
nova apreciacdo da historia seria a construgdo de
uma “nova escuta do tempo”, em oposicdo radical a
temporalidade abstrata conformada nos ciclos de
reproducdo global do capital. Em face do tempo
abstrato e reificado oferecido pelo fetichismo do
capital, Marx apresenta uma compreensao do tempo
como “[..]] relagdo social conflitual da producdo e da
troca” (BENSAID, 1999, p.109). A inspiragio
decisiva desta leitura, como ndo poderia deixar de
ser, & a figura de Walter Benjamin, cujas criticas
demolidoras do carater evasivo e homogéneo do
tempo moderno teriam anunciado, ja& ha algum
tempo, uma tentativa de superacdo marxista do
carater “autoritario” da razdo moderna, alvo por
exceléncia do anti-humanismo - “p6s-estruturalista”
— do pensamento francés a partir do final dos anos
60 (FERRY; RENAUT, 1988). Em Benjamin, assim
como em Gramsci, “0 tempo granuloso da historia
ndo é [...] nem o cumprimento de uma origem nem
a perseguicdo de um fim” (BENSAID, 1999, p.131).
Ao resgatar a dimensdo radicalmente qualitativa da
temporalidade social, em oposicdo a frieza abstrata
do tempo da fisica classica, “Benjamin opde ao
fetichismo da Histdria sua politizagdo” (BENSAID,
1999, p.135). O presente, enquanto tempo-de-agora,
torna-se entdo a dimensdo qualitativa da sele¢do dos
possiveis, tanto do passado quanto do futuro; é o
presente que se eterniza para rememorar 0 passado
e jogar com as possibilidades abertas do futuro, em
um processo sob o qual, no eixo de uma concepcéo
radicalmente aberta da historia, o passado e o futuro
sdo abordados através das condigdes do presente:
presente do passado - presente do futuro - presente
do presente.

Essa critica da razdo historica, da qual Marx
teria sido um dos seus mais brilhantes pioneiros,
constitui-se, conforme Daniel Bensaid, em uma
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“vasta causa”, por onde confluem e se misturam
elementos e estilhagos de critica mistica e critica
profana, de critica romantica e critica
revolucionaria. E 0 que se V& por exemplo, em
obras e autores tdo diversos e ambivalentes: o
Blanqui de L’Eternité par I&s astres (1871)1, o
Nietzsche das Consideracies extemporaneas (1871), o
Sorel das Illusions du progrés (1908), além, é claro, da
reverberagdo comunista de Karl Marx. Ainda assim,
ninguém melhor que Walter Benjamin soube
expressar essa miriade complexa, a um sé tempo
profana e mistica, revolucionaria e romantica.

Pois bem: aqui talvez seja exatamente o
“ponto de encontro” do marxismo de Bensaid com
aquele desenvolvido por Michael Lowy, cujo
epicentro fundamental ndo é outro, como vimos,
sendo a rejeicdo explicita das varias formas de
ideologias do progresso e da “modernizacio”. E
justamente nas entranhas dessa “critica da razéo
histérica” que Lowy pode vislumbrar algumas
possibilidades reais da ocorréncia de “afinidades
eletivas” entre o que ele concebe como “visdo social
de mundo” roméntica e o socialismo moderno.
Tanto o romantismo quanto o marxismo deveriam,
se conseqiientes com sua proposta original, opor-se
irredutivelmente ao tempo vazio e homogéneo da
modernidade.

Ora, a critica da razdo histérica, em
Bensaid, como também em Lowy?1, se completa no
que o primeiro denomina “critica da positividade
cientifica”. Para Bensaid, seguramente, ¢ possivel
encontrar em Marx elementos de uma certa iluséo
quanto as possibilidades de previsdo positiva da
histéria e do progresso. “Com toda a certeza, seria
anacronico exonerar Marx das ilusdes prometéicas
de seu tempo”, reconhece Bensaid (1999, p.433).
Todavia - adverte ele -, tampouco poderiamos
esquecer que “seria igualmente abusivo fazer dele
um pregador descuidoso da industrializacdo a
qualquer prego e do progresso em sentido Unico”.
Com efeito, longe de almejar a construcdo de uma
ciéncia positiva da economia politica, Marx “resiste
a racionalidade fragmentada e unilateral da divisdo
do trabalho cientifico” (BENSAID, 1999, p.14). O
préprio comportamento irregular do capital orienta-
0 para caminhos ndo percorridos e incognosciveis
nos termos da ldégica das ciéncias modernas.
“Considerando o capital como uma relacdo social

10 A prop6sito do “socialismo dissidente” ou do “comunismo
herege” de Auguste Blanqui, os proprios Bensaid e Lowy
redigiram a quatro punhos um interessante ensaio. Cf.
BENSAID & LOWY, 2007.

11 Lembremos-nos, por exemplo, dos inimeros textos de Lowy
voltados para a fundamentacdo de uma concepgéo marxista da
teoria (ou “sociologia”, na linha aberta por Karl Manheim) do
conhecimento. Cf. LOWY, 1989, 1994.



dindmica em desequilibrio cronico, Marx entrevé,
sem ainda poder decifra-los, ‘os tracos do caos
sobre a areia do tempo’™ (BENSAID, apud LEITE,
2000, p.18). Compreende-se ai a reivindicacdo
marxiana da “ciéncia alema”, tradicdo que, na
contramdo da ciéncia moderna classica, permite ao
autor alemdo abordar as logicas ndo lineares, as
tendéncias e/ou as necessidades condicionais
daquilo que Gramsci designaria como uma “nova
imanéncia” (BENSAID, 1999, p.14). Nas palavras
de Bensaid (1999, p. 12):

Dividido em seu fascinio pelo modelo fisico da
ciéncia positiva e sua fidelidade a ‘ciéncia alemd’,
entre 0 canto sedutor das sereias do progresso e a
recusa dos seus paraisos artificiais, Marx desentende-
se por um nada com sua propria sombra e esperneia
nas maos dos proprios espectros. Atravessado por
contradi¢Oes ndo resolvidas, seu pensamento ndo se
mostra inteiramente homogéneo. Nem por isso é
incoerente ou inconsistente. O nlcleo do seu
programa de pesquisa ainda permite que
interroguemos nosso universo dentro da perspectiva
de mudar o mundo. Nenhuma doutrina, portanto,
mas a teoria de uma pratica suscetivel de varias
leituras. N&o de qualquer leitural2,

Alids, Bensaid vislumbra nas acepgdes
marxianas os indicios de uma concepgdo tedrica
fundamentalmente oposta ao racionalismo estreito
dos discipulos de Auguste Comte. Para ele
(BENSAID, 1999, p.109), essencialmente,

Comte e Marx sdo incompativeis. Tudo os opde. Um
pensa o término da revolugdo e a consolidacdo da
ordem. O outro pensa a subversao e a permanéncia
da revolucdo. Os detratores de um Marx positivista
fecham os olhos a essa evidéncia obstinada, como se
a oposi¢do radical entre a sociologia comtiana e a
critica da economia politica pudesse ir de par com
alguma conivéncia oculta!

O “PROGRESSO” E A “CRISE ECOLOGICA”:
ECOLOGIA E MARXISMO CONTRAO FETICHISMO
MERCANTIL DA MODERNIDADE

Em Lowy, como em Bensaid, a critica da
razdo histérica, combinada - sob o eixo de uma
constelagdo dialética - com a critica radical do

12 Desta tensdo — ativamente dialética, em Marx — segue-se a
aparicdo historica de uma variedade de “marxismos”, cada qual
reivindicando para si a interpretagdo mais adequada. Assim: “A
pluralidade contraditéria dos ‘marxismos’ instituidos inscreve-se
na dificuldade relativa de tomar decisdes quanto a um texto que
liga de modo indissoluvel a decifragdo critica dos hierdglifos
sociais e a subversio pratica da ordem estabelecida”
(BENSAID, 1999, p.12). Afinal, bem se sabe, definitivamente,
que “as abordagens de Karl Kautsky ou de Rosa Luxemburgo,
as de Nikolai Bukharin ou de Karl Korsch, as de Louis
Althusser ou de Roman Rosdolsky, ndo conduzem ao mesmo
Marx” (BENSAID, 1999, p.15).
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positivismo, impele-os a constatagdo da dimenséao
potencialmente  destrutiva da  modernidade
capitalista. Compreende-se, pois, a énfase que 0s
dois intelectuais contemporaneos atribuem a luta
ecoldgica, a qual se anuncia como aspecto central da
luta anticapitalista nos dias de hoje. Para os dois
autores, a critica ao progressismo abstrato da
teleologia historica deveria atingir seu termo
maximo com a jungdo entre critica ecoldgica do
produtivismo e critica revolucionaria do sistema
responsavel pela “crise ecoldgica” a que estamos
vivendo, a saber: o capitalismo. Conforme nos
mostra Daniel Bensaid, no mesmo Marx: o
intempestivo (1999), marxismo e ecologia confrontam-
se essencialmente contra um grande adversario em
comum: o fetichismo mercantil, cujas prerrogativas
temporais sdo absolutamente incompativeis com os
ritmos dos processos naturais e com o que ha de
natural no ser humano.

Para Bensaid (1999, p.435), “o fetichismo
da mercadoria ndo se contenta em mudar as
relacbes humanas em coisas: ele degrada igualmente
o natural a condicdo de ‘bestial’”, razdo pela qual,
em Marx, ndo haveria oposicdo real entre
humanismo e naturalismo conseqliente, ao
contrario do que sugere a extensa maioria da
ecologia contemporanea. A bem dizer, “a negacdo
da humanidade no homem coloca a reconquista de
sua naturalidade como condigdo de sua
emancipacdo” (BENSAID, 1999, p.435). Em
acordo com a célebre tese do jovem Marx,
sintetizada nos Manuscritos econdmico-filoséficos de 1844,
0 Ccomunismo seria, em poucas palavras, um
“naturalismo  consumado” (BENSAID, 1999,
p.435). Da mesma forma, a forca de trabalho nédo
seria outra coisa sendo a “exteriorizacdo de uma
forca natural”.

A um s6 tempo, o capital pde fim a
divinizagdo magica da natureza e a coloca
totalmente sob seu julgo, isto é, sob os imperativos
de seu “sistema de exploracdo universal das
propriedades humanas e naturais”, dando vazdo a
um novo paradigma civilizatério, cujo potencial
produtivo foi acentuado pelo préprio Marx.
Todavia, também aqui, o progresso faz-se sempre
acompanhar de uma certa regressdo. N&o por acaso,
nos Grundrisse, Marx recomenda “que ndo se tome o
conceito de progresso sob sua forma abstrata
habitual” (apud BENSAID, 1999, p.448), atinando
coOm uma concepgao ndo mecanica da matéria,
centrada na troca organica, mediada pelo trabalho,
entre homem e natureza. Retomando as palavras
redigidas por Marx em 1844 (nos mesmos
Manuscritos econdmico-filosoficos), as quais anteviam que
“a sociedade é o remate da unidade essencial do
homem com a natureza” (apud BENSAID, 1999, p.



489/490), Bensaid rejeita ora a concepgdo lukaciana
da extincdo das determinagcBes naturais no
desenrolar do processo de socializagdo histdrica
(BENSAID, 1999, p.443), ora as varias feigdes do
determinismo ecoldgico e energético, para 0s quais
“a critica da economia politica submergeria entdo
no oceano sem fundo nem praias da ecologia geral”
(BENSAID, 1999, p.448).

E assim, portanto, que o autor francés se
pde a descortinar as janelas de uma intervencdo
propriamente marxista no interior da “crise
ecoldgica”. Apds a tomada de consciéncia ecologica
a partir de meados da década de 1970, em um
contexto fortemente marcado pela “recesséo, pela
Guerra dos Seis Dias, pela alta do preco do
petrdleo” (BENSAID, 1999, p.474), o debate
ecoldgico passou a enunciar aspectos essenciais dos
debates politicos, econdmicos e sociais que
ocorreram desde entdo; “para além das peripécias
eleitorais, o debate ecoldgico tem o mérito de
colocar brutalmente questdes de sociedade
essenciais” (BENSAID, 1999, p.475), a despeito do
cardter mais ou menos naturalista e abstrato de
parte importante dos movimentos ecoldgicos. De
qualquer forma, a propria abrangéncia do debate
impeliu o marxismo, ou parte dele, a reavaliar
alguns aspectos e categorias com que vinha até
entdo pensando a relacdo entre forgas produtivas e
destrutivas no interior modo de producdo
capitalista.

Em ampla medida, é precisamente sob estes
termos que se insere as recentes intervencdes de
Michael Léwy em defesa de uma resposta
“ecossocialista” em face da “crise ecoldgica”. Tal
qual ele nos expde, o ecossocialismo constitui uma

[...] corrente de pensamento e de acéo ecoldgica que
faz suas as aquisi¢Bes fundamentais do marxismo —
ao mesmo tempo que o livra das suas escOrias
produtivistas. Para os ecossocialistas a l6gica do
mercado e do lucro — assim como a do autoritarismo
burocratico de ferro e do ‘socialismo real’ — sdo
incompativeis com as exigéncias de preservacdo do
meio ambiente natural (LOWY, 2005, p. 47).

Com efeito, a possibilidade de uma
convergéncia real entre os movimentos ecolégicos e
0 marxismo, requer, antes de tudo, que 0s primeiros
compreendam a dimensdo anticapitalista do seu
combate e que, por sua vez, o segundo saiba
reconhecer a extensdo ecoldgica da luta contra o
capitalismo. A concretizacdo de tal alianca implica,

portanto,
[..] que a ecologia renuncie as tentacdes do
naturalismo anti-humanista e abandone sua pretensao
de substituir ou absorver a critica da economia
politica. Mas ela implica também que o marxismo se
desvencilhe do produtivismo, substituindo o esquema
mecanicista da oposicéo entre o desenvolvimento das

105

forgas produtivas e das relagdes de producdo que o
entrava pela idéia, bem mais fecunda, de ‘uma
transformacéo das forcas potencialmente produtivas
em forgas efetivamente destrutivas’ (LOWY, 2000e,
p. 267).

De um lado, a ecologia, inclusive nos paises
do “Sul”13, poderia proporcionar ao pensamento
socialista novos elementos para se pensar 0 tempo
de acordo com os ritmos das necessidades sociais e
naturais, desenvolvendo uma concepcdo de
planejamento contraposta ao imediatismo da Idgica
mercantil (ROUSSET, 2001); de outro, 0 marxismo

poderia contribuir para que 0s ecologistas
reconhecam as determinacBes sistémicas e
estruturais responsaveis pela crise ecoldgica,

atentando para as potencialidades destrutivas (e,
neste sentido, “anti-naturais”) do paradigma
capitalista (ou mesmo em sua versdo pretensamente
“socialista”) de producéo e acumulacdo de capital.
Nédo por acaso, “a convergéncia dos dois e a
formacdo de um pensamento socialista ecoldgico é
um dos grandes desafios para a renovagdo do
marxismo e do movimento revoluciondrio no
século XXI” (LOWY, 2000d, p.248).

O MARXISMO COMO CRITICA MODERNA DA
MODERNIDADE

Michael Léwy e Daniel Bensaid, em suas
préprias especificidades, revelam preocupacfes e
intervencBes tdo prdéximas, que, em certa medida,
ndo seria exagero reconhecé-los como parte de uma
problematica comum, voltada para a renovacdo do
marxismo em meio as varias proclamacgdes de sua
morte final. Tal empreitada, a um s6 tempo tedrica
e politica, emanou, além do mais, das proprias
necessidades advindas de suas militancias nas fileiras
da LCF (Liga Comunista Francesa), secdo francesa
do Secretariado Unificado da IV Internacional. A
sensibilidade dai decorrente |hes prescreveu uma
arguta capacidade de reconhecimento das novas
condigbes da hegemonia burguesa nos tempos
contemporaneos, bem como dos andamentos
sempre tortuosos das forcas contra-hegemonicas.
N&o por acaso, é possivel perceber, na obra dos

13 No “Sul” do planeta, os movimentos ecoldgicos (ou mesmo
0s “movimentos sociais de dimensdo ecoldgica™) reagem a
“exportacdo da poluicdo” pelos paises imperialistas. N&o raro,
0s movimentos sociais e ecologicos dos paises periféricos
adotaram, como estratégia elementar, a “defesa da agricultura, e
do acesso comunal aos recursos naturais, ameacados de
destruicdo pela expansdo agressiva do mercado (ou do Estado),
bem como lutas contra a degradagdo do ambiente imediato
provocada pela troca desigual, pela industrializagdo dependente,
pelas manipulacBes genéticas e pelo desenvolvimento do
capitalismo (o agro-business) nos campos” (LOWY, 2005, p.63,
64).



dois autores, uma centralidade conferida as
exigéncias de Walter Benjamin a propoésito da
necessidade de uma concepcdo radicalmente aberta
da historia (e, portanto, do proprio método de se
pensar a histdria: 0 marxismo), capaz de demarcar a
descontinuidade da barbarie no coracdo do
progresso e, mais ainda, se de opor as famigeradas
proclamagdes do “fim da histéria”. O marxismo,
neste caso, mais do que uma critica cientificamente
fechada da economia politica, seria concebido como
um “canteiro de obra, sempre inacabado” (LOWY,
2000f, p.67 — grifos do original), um marxismo que
se reinventa nas lutas sociais, um “historicismo
absoluto”, tal qual diria Gramsci.

A defesa do marxismo como um método
de andlise coextensivo ao desenvolvimento da
modernidade, consubstanciou, por exemplo, uma
compreensdo das teorias assim chamadas pos-
modernas ndo somente como um novo “assalto” ou
“decadéncia” da razdo, mas antes como uma légica
cultural que, ainda que distorcidamente, trouxe a
publico problemas reais até outrora desprezados
pelo “marxismo oficial”, tais como a problematica
dos negros, das mulheres, ou da ecologia. Assim,
em face das “[..] loucuras nas quais o século XX foi
prédigo [.]”, tratar-se-ia menos de um retorno
desesperado ao ideal de verdade contido nas “...]
fontes intelectuais, racionalistas e republicanas da
modernidade [..]” e mais de se “[..] encarar 0
desafio da pos-modernidade admitindo sua parte
pertinente” (BENSAID, 2008, p.23)14; tdo-somente
assim seria possivel restituir o sentido substantivo e
dialético das categorias razdo, progresso e historia,
colocando-as a prova da catastrofe e do desastre
moderno. Afinal de contas, independentemente da
veracidade e/ou falsidade — por assim dizer —
“ontoldgica” dos fenémenos, o marxismo deveria
“[...] considerar a producdo dos discursos e das
imagens [..]”, tais quais elas aparecem no atual
estagio pos-modernista do capitalismo, como “[...]
uma dimensdo essencial da reproducdo social e da
dominacgdo simbodlica [...]"15, reconhecendo em suas
interpelacbes 0o momento oportuno para uma

14 Mesmo porque, de um ponto de vista marxista, é
imprescindivel ndo perdermos de vista que, em Gltima andlise,
“[...] modernidade e p6s-modernidade constituem”, na verdade,
“os dois pdlos magnéticos da acumulacdo do Capital”
(BENSAID, 2008, p.84).

15 QOra, tal premissa, de carater substancialmente anti-
determinista, jamais deixou de ser sublinhada por grandes
autores vinculados ao marxismo. Mesmo Georg Lukacs, cuja
figura continua a suscitar as mais variadas reprovagdes, sempre
reafirmou - partindo de sua compreenséo “ontoldgica” de Marx
- “[..] a funglo préatico-social de determinadas formas de
consciéncia, independentemente do fato de que elas, no plano
ontoldgico geral, sejam falsas ou verdadeiras” (LUKACS, 1979,
p.14).
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redefinicdo contemporéanea da dialética do universal
e do singular, da diferenca e da alteridade.

Esta perspectiva se aproxima em muito
daquela sustentada por Fredric Jameson (1996)1s.
Para o marxista norte-americano, a critica dialética
da pés-modernidade deve buscar a visualizagdo dos
caminhos de uma critica imanente ao dinamismo do
objeto em questdo, desvendando, de um lado, a
“verdade parcial” — ou “validade setorial”, como
diria Jameson” - de algumas das criticas “pos-
modernas” ao carater autoritario do racionalismo e
do positivismo modernos e, de outro, a insuficiéncia
destas formas de critica, na medida em que elas
permanecem circunscritas nos limites da justificacdo
da ordem estabelecida.

O esforgo tedrico de Daniel Bensaid, assim
como o de Michael Léwy:8, de forma semelhante,
parecem se voltar irresolutamente para o resgate da
dimensdo critica do marxismo em relacdo a razdo
moderna, interpenetrada  pelas  influéncias
positivistas. O retorno de Bensaid a um “Marx
extemporaneo”, ou as exigéncias léwyanas de que o
marxismo se constitua como uma (auto) critica
moderna da modernidade, parecem almejar desfazer
0 imbréglio “p6s-moderno”, que vincula toda a
razdo moderna, de Comte a Marx indistintivamente,
aos imperativos  “autoritarios” do  sujeito
autocentrado da modernidade. Os dois autores
buscam resgatar em Marx aqueles elementos em que
se ratifica com mais facilidade o quanto, no proprio
autor alemdo, ja haveria, por dentro da tradicdo
moderna e iluminista, uma superacdo do carater
normativo e totalitdrio da razdo moderna e/ou
positivista. Uma superagdo, diga-se de passagem,
que ndo abre mdo — todavia — da potencialidade
emancipatoria do legado iluminista.

16 O préprio Bensaid (2008, p.92) assevera, resumindo uma
postura que também parece ser a sua: “Jameson ndo pretende
nem celebrar nem condenar uma pés-modernidade esquartejada
entre a aversio neo-roméantica e o fascinio fetichista da
mercadoria. Ele se esforca para compreendé-la, de modo a
melhor subverté-la”.

17 Nas palavras de Jameson (1992, p.10): “No espirito de uma
tradig8o dialética mais auténtica, o marxismo é [...] concebido
como aquele ‘horizonte intransponivel” que subsume as
operagBes  criticas  aparentemente  antagbnicas  ou
incomensuraveis, atribuindo-lhes uma indubitavel validade
setorial para si mesmo, assim cancelando-as e preservando-as
simultaneamente”.

18 Com Jameson, em especial, Léwy compartilha uma
valorizagdo da utopia (decorrente em grande medida da
influéncia da obra de Ernst Bloch), enquanto espago de
resisténcia — conquanto negativa — diante do realismo
conservador decomposto nas entranhas da racionalidade
instrumental. Mais ainda, os dois autores, cada qual a sua
maneira, dispdem-se a resgatar os elementos utopicos que,
imediatamente ocultos pelo predominio da reificagdo, se
postam no interior da “cultura de massa”. Cf. JAMESON,
1995.



Ora, evidentemente, o enfrentamento
dialeticamente imanente das formas atualmente
predominantes no pensamento social esta sempre
sujeito ao risco, tdo inevitavel como inaceitavel, de
se deixar sucumbir pelos termos do proprio discurso
hegemonico, perdendo-se de vista o0s pilares
tedricos necessarios a manutencdo da critica a esses
fendbmenoste. Contudo, nos casos aqui discutidos, a
tentativa de vasculhar de perto a materialidade e o
sentido histérico da vulgata pds-moderna nao exclui
(ao contréario, o pressupde) o intricado trabalho de
desmistificagdo daqueles aspectos mais
decididamente contra-revolucionarios sob 0s quais
se erigiu as novas tendéncias do pensamento
filosofico e social. Contra as proclamacGes
grandiloguentes em defesa da micro-emancipagao
frente ao “totalitarismo” das “grandes narrativas”
da modernidade, Bensaid (2008, p. 13) assegura, por
exemplo, “[..] que ndo é possivel escapar, por
simples decreto, dos efeitos concretos da
subalternidade”, e, mais importante ainda, “[...] que
ndo é possivel escapar, por uma mudanca de
vocabuldrio, do Iéxico dos dominantes, se a
realidade das relagdes de forca ndo for alterada”. E,
da mesma forma, diante da proliferacdo
contemporanea de uma “recusa dogmatica da
totalidade™20, Daniel Bensaid sustenta a necessidade
de uma nova “totalizacdo aberta” (no sentido
atribuido por Henri Lefébvre), onde as classes
sociais em luta continua conformam-se no eixo
gravitacional sob o qual se articulam e se definem
estrategicamente as varias “identidades” - dos mais
diversos “grupos sociais”, ou mesmo das chamadas
“minorias”.

Né&o por acaso, ainda hoje, a despeito da
proclamacdo do fim da centralidade das classes
sociais no capitalismo contemporaneo, “o projeto
de ‘mudar o mundo’ apdia-se em uma classe
particular portadora de universalizagdo concreta”
(BENSAID, 2008, p.92), que reconhece e fornece
expressdo hegemonica a multiplicidade cada vez
mais ampla dos novos movimentos sociais,
incorporando-o0s como parte do conflito mais largo

19 Leandro Konder (2003, p.182), por exemplo, ao comentar a
conjugacdo, proposta por Jameson, de uma hermenéutica
negativa (critica das distorcbes ideoldgicas) e de uma
hermenéutica positiva (voltada para a apreensdo do “poder
utdpico” das construc@es culturais), sustenta a hipGtese de que,
malgrado a desenvoltura e a generosidade das analises do autor
norte-americano, tal perspectiva leva-o frequentemente a alguns
escorregdes “ecléticos”, estimulados por um “[...] excesso de
indulgéncia em face das distorcGes ideoldgicas”.

20 “Q fato de considerar ‘modestamente’ o capitalismo um
conjunto incoerente, simples colagem de dominacBes
justapostas, e ndo um todo governado por uma Idgica imanente,
permite conciliar as resisténcias parciais e pontuais com a
subordinagio global & dominagdo capitalista” (BENSAID,
2008, p.88).
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contra as forcas estruturais do capitalismo (ele
préprio uma totalidade que requer um
conhecimento totalizante). Para Bensaid e Lowy,
uma diagonal de classes percorre, sem confundi-las em
suas especificidades, as mudltiplas figuras dos
conflitos sociais e/ou culturais. Dai a reivindicacdo
da atualidade do marxismo, elemento indispensavel,
“horizonte intelectual de nossa época” (conforme a
célebre formulagdo sartreana), antevisto como
método ainda proveitoso a interpretacdio e a
transformacdo do mundo. Nesse interim, diz Lowy
(2000f, p. 66),

0s novos paradigmas propostos atualmente — quer
sejam a ecologia ‘pura’ ou a racionalidade discursiva
cara a Habermas, para ndo falar da p6s-modernidade,
dos desconstrutivismo ou do ‘individualismo
metodologico' - aportam  freqiientemente
contribui¢des, mas ndo constituem de forma alguma
alternativas superiores a0 marxismo em termos de
compreensao da realidade, de universalidade critica e
de radicalidade emancipadora.

Bem entendido, a compreensdo do negativo
da situacdo existente e, mais ainda, das
potencialidades subjacentes as contradi¢des do
mundo positivamente existente, seria ainda um
suposto absolutamente necessario para se pensar 0s
contornos das forcas contra-hegemonicas, desde
Marx até os dias atuais. No posfacio da segunda
edicdo d’'O Capital, redigido em 1873, o proprio
Marx (1975, p.17) assevera que a dialética
materialista, em sua forma racional,

[...] causa escandalo e horror a burguesia e aos porta-
vozes de sua doutrina, porque sua concepcdo do
existente, afirmando-o, encerra, a0 mesmo tempo, o
reconhecimento da negacdo e da necessaria
destruicdo dele; porque apreende, de acordo com seu
carater transitorio, as formas em que se configura o
devir; porque, enfim, por nada se deixa impor, e é, na
sua esséncia, critica e revolucionaria”.

Afora algumas divergéncias?! que, embora
importantes, ndo comprometem o enxerto da
afinidade entre ambos, Léwy e Bensaid langam méo
da “ponta afiada da negatividade marxista-critica”
(LOWY, 2000g, p.260), de sorte a resgatar o

21 Dentre essas divergéncias, o proprio Léwy, em uma resenha
do livro de Bensaid (Marx, o intempestivo), explicita que uma das
limitagBes das anotacdes do intelectual francés sobre a crise
ecologica refere-se a sua suposta “tendéncia — que encontramos
também em muitos ecologistas politicos — de abordar o
problema prioritariamente sob o angulo do célculo dos fluxos
energéticos e da pendria de recursos naturais”, algo que,
segundo Lowy, o teria levado, equivocadamente, a chegar a
conclusdo otimista de que “nds ndo estamos ameacados por
uma penuria absoluta de energia, pois ‘é sempre possivel que a
humanidade descubra outras fontes de energia’” (LOWY,
2000e, p.267).



marxismo como teoria social capaz de se opor a
crise de civilizacdo em que vivemos - da qual a crise
ecoldgica € seu estopim mais visivel. Assim, apesar
também de alguns imbroglios que existem entre eles
a respeito do vinculo entre classes sociais e
conhecimento social?2, é possivel inferi-los a busca
comum pela renovacdo das “grandezas e misérias da
aventura critica” do marxismo, consubstanciando
uma concepgao, a0 mesmo tempo utopica e realista,
de que “o impossivel hoje é justamente o objetivo
de hoje e o possivel de amanhi” (LEFEBVRE,
1969, p. 148).
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