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APRESENTACAO

uando o capitalismo apenas se consolidava e se difundia pela
Europa e nos Estados Unidos, Marx descobriu a chave do movimento da
sociedade civil burguesa na dindmica contraditéria do capital. Comprovou
assim a historicidade do capitalismo e do capital, demonstrando que essas
entidades tiveram um comego histérico e que estavam destinadas a serem
superadas de alguma maneira.

Certo que Marx desenvolveu o seu estudo cientifico filoséfico
nao s6 com o objetivo de apreender o movimento dialético do capital,
mas também e principalmente com a mira de demonstrar a possibilida-
de histérica do comunismo, ou seja, a possibilidade da humanidade se
emancipar das caréncias materiais e espirituais especificamente geradas no
capitalismo. Ora, era precisamente o capitalismo com o seu potencial de
desenvolvimento da ciéncia e das forcas produtivas a gerar essa possibilida-
de. No entanto, essa possibilidade encontrava-se bloqueada contraditoria-
mente pelas relagdes sociais que tendiam a concentrar, a0 modo de capital,
a riqueza socialmente produzida em niimero sempre menor de pessoas e
deixando a maior parte da forca de trabalho apenas com o necessdrio para
a sua reproduc¢io enquanto tal.

O movimento da sociedade civil, na medida em que ganhava com-
plexidade, gerava formas de organizacao das classes, formas juridicas, formas
culturais, representagées ideoldgicas e também um poder politico empenha-
do na garantia da reprodugao da ordem social fundada no antagonismo ge-
rado pela acumulagio capitalista. Para a manutengao da ordem social ditada
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pelo capital era essencial a existéncia de formas variadas de alienacao que
permitissem aos homens viverem em um mundo que reproduzia riqueza e
miséria e que fosse tido como dpice da civilizagao ou como natural.

Assim, o objetivo da emancipagdo humana tinha muitos obstd-
culos diante de si. Seria preciso organizar, educar, unificar o proletariado
industrial, tornando-os cientes do movimento da sociedade civil e de que
esse movimento poderia ser alterado pela vontade organizada dos homens
na forma de partido e de um programa. O conhecimento cientifico do mo-
vimento contraditério da sociedade civil permite que se faga uma previsao
do andamento da contradi¢io e também de como atuar subvertendo o
processo que gera exploragio e alienagao de modo tal a se encaminhar pra
a emancipacdo do trabalho e da humanidade.

Os trabalhadores dispersos, se fazendo classe e partido, por meio
de um movimento politico revoluciondrio, devem assumir o poder politico
e alterar radicalmente a forma de gestao das coisas. A democracia proletdria
deve também exercitar a for¢a para neutralizar as energias da burguesia, ao
mesmo tempo em que reorganiza o processo produtivo.

Mesmo com a capacidade de apreensdo do processo contradit6-
rio da sociedade civil, cujo nicleo estava no movimento do capital, Marx
nao poderia ter-se dado conta da enorme for¢a expansiva do capitalismo,
que corria para se apropriar do planeta. Nessa corrida a tendéncia foi o do
agravamento das contradigdes, sempre contrastadas por solucoes tempord-
rias e pela insuficiéncia das forgas do trabalho no seu empenho de gerar a
alternativa socialista.

Além de razoes histéricas muito objetivas e concretas, também
apareceram os limites da vertente cultural que se referiu ao nome de Marx.
O marxismo pode ser entendido como a ideologia que se inspirou em
Marx e se desenvolveu vinculada de maneira mais ou menos orginica a
um setor do movimento operdrio e também em centros cientificos e uni-
versidades. No seu desenvolvimento o marxismo ganhou diversidade e
complexidade, mas certo é que se manifestou em condi¢des determinadas
historicamente. Teve que se defrontar com as ideologias predominantes do
universo burgués e teve ainda que se difundir entre a massa de trabalhado-
res. O resultado ¢ que o marxismo, com alguma frequéncia se vulgarizou e
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sofreu intrusoes fosse do positivismo, fosse do neokantismo. Ou seja, teve
muitas dificuldades no debate ideoldgico e também na prética politica.

Um século depois da morte de Marx tudo levava a crer que a
influéncia cultural de Marx e do marxismo comegava o seu declinio hist6-
rico, exatamente quando estava em andamento a crise organica do capital.
O marxismo politico nao arrumou condigoes para reagir a desesperada
ofensiva do capital para o enfrentamento da crise, que sé poderia ocorrer
a expensas do trabalho, por suposto. Inovagoes tecnoldgicas e gerenciais,
acobertadas pela ideologia e pelo programa neoliberal, deprimiram a orga-
nizagao operéria no sindicato e no partido. Estava em marcha a reorgani-
zagao do mundo do trabalho segundo o projeto do capital. Havia necessi-
dade de se resgatar a taxa de acumulagio em declinio e para isso era preciso
desorganizar a classe operdria forjada no ciclo taylorista-fordista e criar ou-
tra mais dispersa, mais precarizada, mais hierarquizada, mais individualista
e imune a influéncia marxista. Nesse processo de destrui¢io / reconstru¢io
da forga de trabalho conforme o designio do capital em crise até a ideologia
marxista foi gravemente atingida.

Ainda que a editoria de estampa marxista tenha diminuido, que
sindicatos e partidos de esquerda referidos no marxismo tenham se debili-
tado drasticamente, o fato ¢ que o agravamento da crise organica do capital
trard de volta o antagonismo social e a luta de classe, em patamares mais
elevados, mas nao ¢é garantido que dessa vez as foras do trabalho possam
se sair vitoriosas. Na verdade, ainda que as lutas sociais estejam presentes
para fazer frente a barbdrie tecnoldgica que ganha corpo, a tendéncia atual
ainda ¢ de regressao civilizacional e de crise da espécie humana.

Contudo h4 forgas culturais e politicas que se empenham na com-
preensao da fase histdrica em que estamos imersos e que contam com o acu-
mulo de conhecimento e de experiéncia de século e meio de luta socialista,
forrada de erros talvez, mas também de grandes empreendimentos intelectu-
ais e politicos. A crise organica do capitalismo, agravada desde 2008, colocou
em cena novamente a obra de Karl Marx, depois do ofuscamento sofrido
desde fins dos anos 70. Hoje podem ser percebidas novas edigoes e novas tra-
ducoes das obras marxianas, assim como renovados estudos. A paulatina pu-
blicagao e difusdo das obras completas de Marx e Engels, enriquecidas com
um aparato critico também figura como um estimulo muito importante.
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O livro sobre Marx sobre o qual o leitor agora se debruga é pro-
duto do V Semindrio Internacional de Teoria Politica do Socialismo, rea-
lizado nas dependéncias da Faculdade de Filosofia e Ciéncias da UNESD,
campus de Marilia, por iniciativa do Grupo de Pesquisa Cultura e Politica
do Mundo do Trabalho e do Instituto Astrojildo Pereira. Na semana de
12 a 16 de agosto de 2013, cerca de 20 pesquisadores se apresentaram
para debater sobre a obra de Marx e sobre a crise e sobre os problemas da
transi¢o socialista. Centenas de pessoas participaram com apresentagio de
trabalhos e nas discussoes. Na organizacao do evento a agao dos professores
Anderson Deo, Jair Pinheiro e Marcelo Lira foi preciosa e indispensdvel.

Os capitulos desse livro tentam reproduzir os resultados desse
evento cientifico, na esperanga de contribuir no necessdrio debate que o
resgate da obra de Marx suscita. O livro tem inicio com a avaliacdo das
implicagées da publicacio da MEGA? nos estudos sobre Marx. E possi-
vel que certezas consolidadas venham a ser abaladas com a publica¢io da
MEGA?, segundo a sugestao de Roberto Fineschi. No entanto, Mauricio
Vieira Martins chama aten¢do para os cuidados que se deve tomar para
nao se incorrer no erro de nos julgarmos diante da verdade enfim revelada
e de se descartar o conjunto de estudos jd realizado sobre a obra marxiana.

A parte seguinte aborda a polémica que cerca a questao da aliena-
¢30 na obra de Marx. Tivemos a intervenc¢io de quatro autores, que trata-
ram da relagdo entre Hegel e Marx, dos diversos significados de alienagio,
do problema da restri¢ao dessa categoria apenas aos escritos de juventude
ou de sua persisténcia até maturidade. A polémica estd longe de ser colma-
da, como mostram as intervengées de Marcello Musto, Mauro lasi, Paulo
Denisar Fraga e Armando Boito Jr.

Os textos subsequentes, sem se descolar da discussao teérica, tem
um viés mais histérico. Comega-se com a apreciagao das intervencoes de
Marx na anilise da luta politica na conjuntura revoluciondria de 1848-
1850. No centro da discussiao encontram-se os temas do partido politico
em Marx, tratado por Anderson Deo, a questio do desenvolvimento da
luta de classes em luta revoluciondria, que coube a Marcos Del Roio a ex-
posi¢ao, e, por fim, a questao da revolugio permanente, que ficou a cargo
de David Maciel.

10
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Seguem-se trés textos de discussao sobre os escritos de O Capital,
o ntcleo mesmo da pesquisa de Marx. Nas pdginas elaboradas, por John
Holloway, por Jesus Ranieri e por Hélio Azara pode ser notada a énfase no
nexo da légica dialética de Hegel com a dialética de Marx.

As intervengoes que encerram os debates giraram em torno do
tema da extin¢do do Estado (e da politica) no comunismo, argumento
tratado por Paulo Douglas Barsotti, Ivo Tonet e Pedro Leao da Costa Neto.
Percebe-se desde logo que se trata de um livro instigante, composto pela
participacio de autores qualificados e que cobre um cendrio de reflexdo a
ser -- sem qualquer duvida -- bastante aprofundada.

Marcos Del Roio
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PArRTE |
SOBRE AS OBRAS COMPLETAS DE
MARrX & ENGELS. A MEGaZ






KARL MARX APOS A EDICAO HISTORICO-CRITICA
(MEGA?): UM NOVO OBJETO DE INVESTIGACAO

Roberto Fineschi

INTRODUCAO

A andlise marxiana tem uma longa histéria: nasce com o préprio
Engels, a quem correspondeu em primeiro lugar o dever de “defender” a
obra do amigo, e continuou até os dias atuais, por meio das interpretacoes
mais diversas, a maior parte das quais é rotulado genericamente com o
termo do “marxismo”. Seria inttil dar uma lista de autores, que aos leitores
resultaria previsivel, jd que se trata, com efeito, de nomes célebres.

Todas estas leituras basearam-se -- como nao poderia deixar de ser
-~ em textos ji conhecidos de Marx. E por isso que houve pontos de ruptu-
ra, por exemplo, com a publicagio das Theorien iiber den Mehrwert, ou dos
Grundprisse: sua aparigio proporcionou novas ferramentas indispensdveis
para a compreensao critica do pensamento desse autor, alterando o objeto
da investigagao e sancionando definitivamente como implausiveis algumas
das interpretagoes precedentes.

15
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Por esta e por outras razdes o que acontece na Alemanha, desde
1975, tem um significado fundamental para toda a exegese marxiana. Trata-
se da publicag¢io completa de todas as obras e em todos os niveis de desen-
volvimento, dos dois autores alemaes. O nome do projeto é Marx-Engels-
Gesamtausgabe (MEGA?) e as novidades s3o tais e tantas que ¢ de se crer que
nos encontramos diante de um momento de ruptura: o objeto da pesquisa se
viu modificado pela publicagio de uma parte fundamental do legado que até

hoje era inacessivel. Pode-se considerar o termo de “revolugao cientifica”.

Mais adiante estdo algumas informagées bésicas para compreen-
der a natureza de um projeto tao importante, com uma breve histdria (5§
1-3) e com algumas indicagoes gerais sobre os resultados obtidos (§§ 4-5).

Um dos resultados mais importantes da andlise filolégica que,
talvez, convenha ser observado é que s6 a partir do Manuscrito 1857-8
(Grundrisse) é que Marx tem uma teoria propria do valor; que ainda nao
estava elaborada em principios dos anos 1850, quando retomou os estudos
de economia em Londres.

Assim, a concepgio de histéria do Manifesto Comunista nao pode
ser mais que um esbogo, uma grande delineamento do curso histérico em
que ainda ndo se tem uma teoria organica da sucessao de formagoes socioe-
condmicas. Além disso, tal teoria nem sequer se existe em O Capital, onde,
porém, se assentam as bases para a compreensao do modo de produgio ca-
pitalista através da elaboragio da teoria do valor em sua estrutura complexa.

Ao fim das contas, com a perspectiva de um século, a pesquisa filo-
l6gica nao fez mais que dar razao a Labriola que em seu escrito Em memdria
do Manifesto dos Comunistas, j4 mostrava que nesta obra de Marx e Engels
nao existia uma teoria da histéria mais que a nivel “intuitivo*”. Por outro
lado, o retorno a O Capital, como ponto de partida para a compreensio da

'Lendo o § 4, podemos nos dar conta de quantos e quais textos de Marx ainda nio havia sido publicado. Ver
também parte final do segundo pardgrafo, onde se reproduz o projeto completo, para julgar o alcance excep-
cional da obra.

% Ver Labriola (1977, p. 31-32): “Mas aquele escrito, que era o Manifesto [...] se foi tantas e tantas coisas como
sedimento de vérios pensamentos reduzidos pela primeira vez a uma unidade intuitiva de sistema, e como coleta
de gérmens capazes de amplo desenvolvimento, nio foi, porém, nem pretendeu ser, nem o cédigo do socialismo,
nem o catecismo do comunismo critico, nem o vademécum da revolugio proletdria [...]. O comunismo critico,
na verdade, comecava apenas com o Manifesto; deveria se desenvolver, e de fato se desenvolveu. O complexo de
doutrinas que que hoje se convém chamar de marxismo nio alcangou realmente a maturidade sendo nos anos

60 e 7077,
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filosofia marxiana, no debate iniciado durante o pds-guerra, ¢ crédito atribu-
ivel a Luporini (1976, p. 389), que reconhece sua divida para com Labriola.
Isso nao significa que os autores aqui citados encerraram o debate, mas que
haviam entendido por quais nds decisivos teriam se desenvolvido.

Por estas razoes, de modo algum hd que se pensar na exclusio a
priori da leitura politica da obra marxiana, muito menos do Manifesto, en-
quanto obra de vital importincia para a histéria do movimento operdrio®
e na formagao intelectual de Marx e Engels. No entanto, o Manifesto deve
ser contextualizado e redimensionado quanto ao seu alcance teérico. Pelo
mais, uma “politica” s6 pode se desenvolver sobre a base de uma teoria que
compreenda a formagao socioecondmica a que se refere e esta visao nio
existe no Manifesto porque falta a teoria do valor.

Todas estas consideragoes se fundamentam na publicacio da
MEGA? e em estudos j4 realizados em torno dela. Vamos entao ver breve-
mente do que se trata.

1 A MEGA, DAS ORIGENS AO COLAPSO DO SOCIALISMO REAL*
1.1 PreE-HISTORIA DA MEGA

A ideia de uma edigao critica das obras de Marx e Engels come-
cou em 1914, mas nio teve continuidade. Em Moscou, em 1917, apés a
Revolugao de Outubro, a ideia foi retomada por Rjazanov. Em 1921, ao
ser nomeado diretor do recém-fundado Instituto Marx-Engels comegou a
preparar a obra, com a ajuda do Partido Social Democrata Alemao, que es-
tava em posse de grande parte dos manuscritos originais de Marx. Em 1927,
apareceu em Frankfurt o primeiro volume dos 42 planejados pela MEGA -
denominada depois MEGA! para distingui-la da atual. Entre 1929 ¢ 1932, a
editora Marx-Engels-Verlag Berlin publicou outros oito volumes.

Depois da tomada de poder por parte de Hitler e o recrudesci-
mento do terror stalinista — que entre outros golpeou também a Rjazanov
(1992) e muitos colaboradores seus — a edi¢ao foi adiada. No entanto, entre
1933 e 1935, apareceram outros quatro volumes em Moscou-Leningrado

3 Pense por exemplo nos importantes estudos sobre a Wirkungsgeschichte dii G.M. Bravo.

# Para a reconstrucio completa da historia da MEGA nos baseamos em Jiirgen (1994, p. 5-29) y Dlubek (1994,
p. 60-106).
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pela Casa Editorial para a Literatura Estrangeira. Entre 1939 e 1941 foram
editados por Pavel Veller em dois volumes, os Grundrisse der Kritik der
politischen Okonomie (como é sabido, titulo do manuscrito marxiano de
1857-58), formalmente nio incluidos na MEGA, mas compilados com os
mesmos principios filolégicos.

Ap6s a Segunda Guerra Mundial, em finais dos anos 1950, sur-
giram iniciativas para uma nova edi¢do tanto em Moscou como na Europa
Oriental e Ocidental. Porém, em seguida se descartou uma cooperagio
europeia de longo alcance por causa da situacio politica internacional e
da problemadtica continuagdo da edigao de Rjazanov que, embora louvével
como primeiro esforco, filologicamente e criticamente fundado das obras
completas de ambos os autores, estava marcada por algumas deficiéncias,
além de adotar critérios filolégicos hoje jd superados.

1.2 A NovA MARX-ENGELS-GESAMTAUSGABE (MEGA?)

O projeto 0 MEGA? se iniciou “tipograficamente” em 1975, gra-
cas aos Institutos de Marxismo-Leninismo (IML) do Comité Central de
Partido Comunista da Unido Soviética e do Comité Central do Partido
Socialista Unificado da Alemanha Oriental (SED). A partir de 1990, a
publicagao fica a cargo da Fundagio Internacional Marx-Engels (IMES).
Antes de entrar no contexto que implicou essa passagem, marcada pelo
colapso do socialismo real, é necessdrio conhecer as fases que conduziram
a sua publicagao.

1.1.2 O peEriODO 1955-1969

Durante os anos das ditaduras de Hitler e Stalin o legado mar-
xiano foi mantido em Amsterdam, onde em 1935 se fundou o Instituto
da Histéria Social. Apesar disso, nao foi possivel organizar uma MEGA na
Europa Ocidental, quer por problemas de recursos financeiros ou interes-
ses politicos dos Estados burgueses. Em 1931, o Instituto Marx-Engels de
Moscou foi absorvido pelo Instituto Lenin e o uso ideolégico da edicao se
tornou predominante, ji que esse estava sob o controle direto do Comité
Central do PC. A edi¢o critica pdde prosseguir com cinones cientificos

18
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unicamente gragas ao esforco de pesquisadores que aproveitaram a incom-
peténcia burocritica e nio se adequaram ao utilitarismo politico.

Para retomar a MEGA" as iniciativas s6 poderiam vir de Moscou e
ap6s a morte de Stalin (1953), mais especificamente com Kruschev, recém-
nomeado secretdrio geral do PCUS, e depois do XX Congresso (1956).
Desde 1955 os pesquisadores moscovitas tentaram estabelecer contatos na
esfera internacional, a fim de dar continua¢io a publicacio integral dos
escritos de Marx e Engels. Esta iniciativa encontrou apoio em Berlim no
periodo de 1955-1958: se pensava reelaborar o que jd havia sido publicado
(I.1-1.7) e prosseguir a partir do I1.8. Dos 42 volumes previstos original-
mente passariam, em um primeiro estdgio, para 50, ¢ em um segundo,
para 55-60. Também se comegou a conjecturar sobre eventual segao de-
dicada a extratos e anotagoes dos dois autores, sem que se tomasse uma
decisao definitiva. Porém, o veto do Partido Comunista da Uniao Soviética
nao se fez esperar. Os estudiosos russos entao propuseram que os colegas
berlinenses tomassem a frente através do partido alemio, o que aconteceu
em 1956. No entanto, o partido russo rejeitou a solugio e sé concordou
com a ampliagdo da edigao russa (1957).

A iniciativa, assim, passou ao Instituto alemio de Marxismo-
Leninismo. Desde o inicio dos anos 1960, os dirigentes da RDA sentiam
necessidade de construir uma nova identidade nacional, que era factivel
em torno das figuras de Marx e Engels. Assim, se falou de uma nova edigio
critica completa, que continuaria e finalizaria a Werke-Ausgabe. Segundo
o projeto dos idedlogos, esse trabalho representaria um suporte fundamen-
tal do programa politico e constituia um instrumento essencial para com-
preender e modificar a realidade.

No entanto, o instituto berlinense nio tinha forcas nem experi-
éncia para levar a cabo tal iniciativa e por isso decidiu posterga-la até o final
da edi¢ao da Marx-Engels Werke (1963). Em 1964 o secretario geral ale-
mao Ulbrich solicitou formalmente a Kruschev a permissao para realizar o
projeto, para obter a colaboragao do instituto russo e para a expedicao dos
microfilmes dos manuscritos. A solicitagao foi aceita (1964), mas o pre-
sidente do Instituto de Marxismo-Leninismo russo, Pospelov, tinha uma
ideia da MEGA muito distinta dos estudiosos alemaes: pensava em uma
sorte de “pendant” de 22 edigdo russa das obras em 39 volumes, finalizada
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em 1965. Segundo esse projeto, o niimero de volumes se limitava a 50 e as
sessoes a trés, sem a quarta de extratos e anotagoes. O projeto deveria ser
compilado em Moscou e os microfilmes seriam enviados a Berlim somente
em circunstincias ocasionais. Nesse momento também na URSS comecou
a se falar na superagao desse modo desgostoso de proceder. A queda de
Kruschev nio teve repercussoes notdveis sobre o projeto.

Entre 1965 e 1968 houve quatro reuniées organizativas dos co-
mités alemao e russo dos Institutos de Marxismo-Leninismo, nas quais se
discutiu sobre o tipo de edigao e sobre as linhas a seguir. Na primeira, os
alemaes especularam sobre uma edigao histérico-critica, mas nao apresen-
taram ideias concretas, enquanto, que 0s moscovitas sustentaram que a
MEGA! havia sido superada cientificamente pela segunda edi¢do russa das
obras. Considerou-se que era necessdrio um trabalho de amplo alcance jd
que os critérios de Rjanazov estavam ultrapassados e que se deveria levar a
frente uma nova edigao que levasse em conta os resultados recentes obti-
dos da publicagao alema das obras dos grandes cldssicos da literatura rea-
lizadas naqueles anos. Tendo em conta o programa de trabalho da Marx-
Engels-Werke (MEW) considerou-se que para o desenho do projeto seria
necessario todo o perl’odo até 1970. Em 1972, um volume de teste paraa
discussdo seria publicado internacionalmente. Para tal efeito era também
necessrio o apoio de importantes instituicoes do Ocidente, concretamen-
te do Instituto da Histéria Social de Amsterdam.

Os estudiosos de Moscou aceitaram esse projeto, mas limitando-
se a considerd-lo uma edi¢ao completa em lingua original e recusando o
cardter histérico-critico. Porém, também eles desejavam uma edi¢ao com-
pleta que efetivamente incluisse toda a obra de Marx, com extratos, esbo-
cos, etc.’. Nao se reformularam hipéteses sobre a limitagao dos volumes
nem das sessoes: ratificou-se a necessidade de uma IV se¢io que incluisse
extratos, esbogos, esses secunddrios e que ocuparia 30-40 volumes. Foram
previstos cerca de 100 volumes a serem publicados em um lapso de tempo
indeterminado. A responsabilidade da redagao de um esquema geral da
divisao se confiou ao setor de Moscou, que acabava e concluir a edi¢io
russa. Ao Instituto de Berlim recaiu a responsabilidade da defini¢ao das

>Tenha-se em conta que a MEW,, por exemplo, continha somente parte dos manuscritos preparatérios do O Capital.
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linhas editoriais, pois o idioma escolhido para a edigao era alemao, idioma
em que estavam escritos a maioria dos textos.

A oposigao russa para uma edigdo critica apareceu de novo por
meio de Pospelov, que pretendia evitar o cardter cientifico-académico e
deixa-la relegada a uma edicao politica. Suas repetidas iniciativas, a partir
do Comité Central do PCUS para a restruturagio do projeto, em defesa
da segunda edigao russa das obras (1966), obtiveram ao fim uma resolugio
que previa trés sessoes, 50 volumes e 10 anos de trabalho. Politicamente,
nada mais aconteceu até a segunda reuniao do comité (fevereiro de 1967).
Ambas as partes trataram de reconduzir a discussao nos termos da primeira
reunido: os russos conduziram o esquema das duas primeiras sessoes ¢ 0s
alemaes na primeira redagdo geral das linhas editoriais seguiram as indica-
¢oes do germanista Bruno Kaiser.

Com a ascensio de Fedoseev a presidéncia do Instituto de
Marxismo-leninismo moscovita as coisas mudaram, ja que, uma vez ana-
lisado o projeto, optou por uma edigao critica e reconheceu a necessidade
de uma ampla se¢io para extratos (maio de 1967). As outras duas reunides
(julho de 1967 ¢ 1968) se mantiveram sempre com tais diretrizes, san-
cionando formalmente estas posigoes. Na quarta se decidiu que a editora
Dietz Verlag Berlin se encarregaria da impressao.

Antes de levantar a questao fundamental da reprodugio integral
das obras, sem escolhas arbitrdrias por parte do editor, era preciso realizar,
dado o carater histérico-critico da obra, a revisio dos manuscritos e os tex-
tos a serem impressos mediante o rigoroso cotejo com o original. A tarefa
de decifrar o material foi drdua, inclusive se recorreu a peritos criminalistas
com uma longa experiéncia na matéria caligrafica. Desse modo se elaborou
um texto base para a interpretagao dos sinais, mas a comparagao com o ori-
ginal se revelou necessdria para todos os escritos publicados. Esse aspecto
suscitou diversas discussoes, jd que parte da MEGA' havia sido elaborada
trabalhando sobre fotocopias, que constituiam as 2/3 do fundo moscovita.
Era preciso um acordo com o Instituto da Histéria Social de Amsterdam,
que possuia grande parte dos originais.

Desde 1969, tentou-se chegar a um acordo, que foi alcan¢ado de-
pois de diversas tentativas infrutiferas. Tal acordo se firmou com um inter-
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cAmbio de materiais: os dois Institutos de Marxismo-leninismo, em troca
dos manuscritos originais, colocaram a disposi¢ao do Instituto da Histdria
Social uma parte importante do préprio arquivo. O cardter rigorosamente
cientifico da edi¢do era uma condicao sine qua non. O instituto holandés, de
todos os modos, ndo quis entrar diretamente na preparagdo da obra. Ainda as-
sim, o projeto era interessante jd que no Ocidente ndo se encontravam editores
que quisessem imprimir obras de Marx, das quais existiam algumas edigoes,
mas nenhuma completa e orginica. O acordo marcou um momento crucial na
histéria da edigdo, pois sancionou o final da pré-historia da MEGA, pois ago-
ra, uma vez reunidas todas as condigoes necessdrias, era possivel levar adiante
a parte operativa propriamente dita.

1.2.2 DESENVOLVIMENTO DA MEGA? COMO EDIGAO HISTORICO-CRITICA
(1969-1973)

Ao se concluir a Werke-Ausgabe foram liberadas forcas para a
MEGA2, os dois Institutos de Marxismo-Leninismo, da RDA e da URSS,
colaboraram dividindo-se o trabalho: para Berlim ficou o encargo a I segio,
para Moscou a se¢do 11 e para o trabalho conjunto as outras duas secoes.

Condicionantes politicos surgiram novamente em 1969, quando
0 SED - Partido Socialista Unificado da Alemanha manifestou a vontade de
empreender uma campanha ideolégico-politica de apoio as iniciativas do
governo. Foi incluido na discussao o cardter histérico-critico da obra, limi-
tando ademais a disponibilidade de tempo a dez anos. Tal operacio foi jul-
gada ilegitima e absurda por ambos os Institutos de Marxismo-Leninismo.
Depois de longos debates, o partido alemio reconheceu a necessidade de
garantir um periodo de tempo maior, mas na URSS, devido a subordina-
a0 a instancias politicas, nio foi possivel admiti-lo durante anos.

Todavia, tratava-se de um vasto projeto e os diversos setores logo
advertiram que se necessitavam mais estudiosos de quantos havia dispo-
niveis. Na Alemanha existia mais um problema de preparagao: faltava
pessoal qualificado. Em Moscou existia pessoas qualificadas, mas estavam
ocupados na publicacio dos extratos da edi¢do russa. Sobretudo na RDA
considerou-se necessdrio solicitar a colabora¢ao de estudiosos que nao per-
tenciam ao Instituto de Marxismo-Leninismo e assim dirigiram-se con-
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cretamente 3 Academia de Ciéncias de Berlim, 4 Universidade de Halle
e A Escola Superior de Pedagogia Erfurt/Miihlhausen. Além do pessoal
qualificado, entraram no projeto alguns estudiosos que nao dependiam
estritamente do Partido Socialista Unificado da Alemanha Oriental.

Como ji foi mencionado, o principio fundamental foi o de tota-
lidade. Por isso, catalogar e estruturar a integridade do legado dos pensado-
res requereu muito tempo. Também a MEGA! havia se diferenciado obras
de cartas e reservado uma segio prépria para O Capital. Na MEGA? foi
acrescentada a famosa quarta secio sobre extratos. Nas diversas sessoes se
estabeleceu internamente uma ordem cronoldgica. Vejamos, em primeiro
lugar, o contetdo geral:

Primeira se¢do: obras, artigos e esbocos exceto O Capital, que foram rigo-
rosamente separados das cartas colocados na terceira secao; distinguiu-se
com precisio entre os esbocos que deviam figurar e os extratos da quarta
se¢do. Foram excluidos os volumes temdticos. Para esta se¢do foram pre-
vistos 32 volumes.

Segunda secio: O Capital e trabalhos preparatérios. Conforme o planeja-
mento sao 16 volumes em 24 partes - segundo a modificagao de 1983.
Para as sessoes terceira e quarta, respeitar o principio de totalidade era mais
delicado, especialmente em razao da amplitude do material. Por isso, a ela-
boracio do esquema final progrediu mais lentamente e tardou até a metade
dos anos 80, quando foi adotado finalmente pela totalidade, e foi revogado
a limitacao do nimero de volumes. Portanto:

Ierceira se¢do: Correspondéncia. Ao contrdrio dos Werke, que continham
somente as cartas de Marx e Engels, aqui também sio publicadas as que
lhes sao dirigidas. Esta abordagem foi inovadora em relagio 8 MEGA' até
o ponto que em separado se queria inserir as cartas entre terceiros que lhes
eram concernentes de maneira préxima (isto nao foi possivel depois do
redimensionamento do projeto). Foram previstos 45 volumes.

Quarta se¢do: extratos, anotagoes, demais documentos. A situagio era pro-
blemadtica no que diz respeito ao esquema final e ao principio de totalida-
de, dada a variedade e generalidade dos materiais.
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Apés a andlise global do trabalho, o projeto final alcangou 133
volumes (144 tomos), exceto os demais documentos, todos duplos por
estarem acompanhados do aparato critico. Tratar-se-ia, pois de 284 tomos
no total!

Em 1972 apareceu o volume de teste, que foi bem recebido e
suscitou a atengdo em torno do projeto. A questdo dos comentdrios se
tornou central: originalmente foi decidido evitar introdugoes ou prefécios
como os da MEW para ndo comprometer ideologicamente a edigao. Esse
extremo foi muito criticado nio somente pelos moscovitas, mas, também
no exterior, ao considerar que, deste modo, a edi¢ao seria inferior 8 MEW.
Por isso, foram introduzidas notas explicativas sobre partidos, persona-
gens, fatos e se enriqueceram com comentérios sobre as pessoas citadas. O
problema mais relevante continuou sendo o das introdugées. Ficou dificil
distinguir com precisao entre explicagoes e julgamentos, pois os primeiros,
por si s6 jd se ajustavam pouco a uma edigio académica. Era impossivel
que os pesquisadores nio estivessem influenciados pela visao do mundo
marxista-leninista e pela ideologia do partido ao qual pertenciam. Este
aspecto estaria implicito na parte critica.

1.2.3 INiCIO DA PUBLICACAO E ORGANIZACAO DO TRABALHO DA MEGA?
(1973-1976)

Durante a quinta (1973) e sexta (1974) reunido conjunta dos
dois grupos se aperfeicoaram detalhes em func¢ao das criticas e comentd-
rios vertidos sobre o volume de teste. Foram entdo definidos os seguintes
critérios gerais da edi¢io:

a. reproducio absolutamente completa de todo o legado literdrio,

b.  reproducio completa de todos os niveis de trabalho (esquemas, esbo-
¢OS, Manuscritos, etc.),

¢. reprodugio na lingua original, mantendo a ortografia e pontuacio ori-
ginais,

d. notas esclarecedoras ao texto e de cardter histdrico, politico e filos6fico.
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A publicagio da MEGA? se iniciou com o primeiro volume de
cada secao: I. 1 e III.1 sairam no outono de 1975; II.1 e IV.1 em 1976.
Os demais volumes sairam e saem a medida que estao prontos. Devido ao
cardter da IV se¢ao, desde meados dos anos 80 foi decidido coordenar o
trabalho nio com critérios de sucessio numérica, mas em funcio da ela-
boragao das obras da I segao. Assim foi decidido também para as cartas,
contrariamente a como se havia feito anteriormente (1984).

Os editores advertiram, em seguida, que o trabalho progredia
mais lentamente que o previsto. No inicio dos anos 80 nao safam mais que
dois volumes por ano, que aumentaram para trés ¢ no maximo quatro no
final dos anos 80. Nesse ritmo, as sessoes I e II se concluiriam em 2005-
2010, e aIV em 2020.

1.2.4 EXIGENCIA CIENTIFICA E CRENCA MARXISTA-LENINISTA A LUZ DOS
RESULTADOS DO TRABALHO EDITORIAL

Com a queda do chamado socialismo real, também foi questio-
nado as razdes para a leitura ideoldégica proposta nas notas explicativas. Os
aspectos candnicos desta interpretacio eram a coincidéncia das ideias de
Marx e Engels, continuadas e completadas depois por Lenin. Esta aborda-
gem levava ao dogmatismo e ao abandono total da andlise do capitalismo
real, terminando por se aplicar a teoria geral do Capital sem mediacio
alguma. Esta auséncia de critica conduziu necessariamente a uma divisao
maniqueista do mundo em fungio de que o objeto de andlise fosse mais
ou menos do agrado de Marx. Foram tomadas iniciativas a partir de seus
conceitos particulares e circunstanciais que se convertiam em mandados
para una reta moralidade socialista. As atuais linhas editoriais eliminaram
esse aspecto, sem negar o valor filolégico e cientifico da obra.

2. HistoriA pA MEGA coMm A DIRECAO DA FUNDACAO INTERNACIONAL
Marx-ENGeLs (IMES)

O colapso do socialismo real pos em questdo a existéncia dos
Institutos de Marxismo-Leninismo e imediatamente se iniciou a busca por
institutos que pudessem continuar o projeto, talvez redefinindo os caracte-
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res gerais de cunho politico-ideolégico. Pensou-se no Instituto da Histéria
Social de Amsterda e na Karl-Marx-Haus de Trier, pois, afinal, Marx e
Engels eram considerados grandes pensadores de seu tempo, independen-
temente do papel que tiveram na histéria do marxismo e despertavam um
interesse mundial que ultrapassava as contraposi¢oes ligadas ao desenvolvi-
mento daquele movimento, tanto internamente — entre os diferentes “mar-
xismos” — como externamente, com as contraposicoes ideoldgicas entre
Oriente e Ocidente.

No decorrer dos encontros internacionais se alcangou as seguin-
tes conclusoes gerais: (i) o projeto devia se realizar em um ambito e com
alcance internacionais; (ii) devia-se eliminar qualquer interferéncia poli-
tico-ideoldgica. Em 1990 o Instituto da Histéria Social, o Instituto de
Marxismo-leninismo de Moscou, a Academia de Ciéncias de Berlim (que
substituia o Instituto de Marxismo-Leninismo de Berlim) e a Karl-Marx-
Haus de Trier fundaram a International Marx-Engels-Stiftung (IMES),
sociedade baseada no direito holandés.

Rapidamente se organizou um escritério editorial com a tarefa
da coordenacio geral do projeto, com controle da totalidade do trabalho,
controle do cardter tinico dos volumes, de sua qualidade cientifica e prepa-
ragdo do conselho de dire¢io. O financiamento do projeto, que até aquele
momento havia contado com as contribui¢ées do Partido Comunista da
Uniio Soviética e do Partido Socialista Unificado Alemao, revelou-se como
o problema mais urgente.

No que diz respeito aos grupos de trabalho foi acordado deixar
ativos os jd existentes na ex-Alemanha Oriental (Berlim, Leipzig, Jena,
Erfurt/Mithlhausen) e em Moscou. Depois da unificagio alema foram
cancelados os fundos prometidos depois da queda do muro de Berlim e
houve também uma pesada redugao de pessoal. Isto também aconteceu
na URSS depois da fracassada tentativa de golpe de Estado de 1991: o
recém-fundado Instituto da Teoria e Histéria do Socialismo foi fechado e
em seu lugar foi criado o Instituto de Investigagio de Problemas Sociais e
Nacionais como fundagio apolitica. O arquivo do PCUS foi designado ao
Centro de Conservagio e Estudo de Documentos da Histéria Recente. O
Instituto de Investigacdo de Problemas Sociais ¢ Nacionais e o Centro de
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Conservagio e Estudo de Documentos da Histéria Recente mostraram sua
disposi¢io para continuar o trabalho da MEGA?.

Foi relevante que o conselho cientifico alemao reconhecesse a
importincia e validade da obra, que foi assumida como uma iniciativa
propria e contou com a colaboragio de sete pesquisadores. Os ministérios
franceses de cultura e de tecnologia e investigacao também reconheceram a
importancia do projeto e contribuiram para seu financiamento aportando
quatro colaboradores durante dois anos. No inicio de 1992, gragas ao acor-
do entre a Karl-Marx-Haus de Trier e uma fundagao francesa com sede em
Aix-en Provence, formou-se um grupo franco-alemao, embora suas tarefas
nao se limitassem unicamente 8 MEGA?. Um financiamento significativo
para os dois grupos russos chegou também da Organizagao Holandesa da
Investigagao Cientifica (1992). O comité executivo central estava formado
por: Bagaturija (Moscou), Grandjonc (Aix-en-Provence), Hundt (Berlim)
e Rojahn (Amsterdam). Mediante esses fundos se assegurou o financia-
mento suficiente para a continua¢ao dos trabalhos.

O papel especifico da Fundagio Internacional Marx-Engels consis-
tia em continuar um projeto iniciado 20 anos antes em condigoes distintas
e em diferente forma. Agora ji nio se publicavam os cldssicos do Marxismo-
Leninismo, mas as obras de dois grandes pensadores do século XIX. A ava-
liagao do trabalho anterior pode ser sintetizada em trés pontos:

1. Apesar da instrumentaliza¢io politica, o projeto havia sido cientifica-
mente sério. Depois de 1990 foi decidido internacionalizar a investiga-
2o e liberd-la das implicagdes politicas e ideoldgicas do passado, mas
sem interromper sua publicacio.

2. O conhecimento desses acontecimentos permitiria compreender me-
lhor as linhas adotadas atualmente.

3. Mantiveram-se os volumes antigos jd que teria sido impossivel subme-
te-los individualmente a revisao ou critica; julgaram-se como instru-
mentos validos, levando em consideragao o que foi anteriormente dito
a respeito das infiltracoes ideoldgicas.

O problema premente era de tempo: dada a redugao de pessoal
o tempo para a produgio de um volume se estimou em sete anos, com
grupos de cinco pessoas por volume. Foi mencionado, entdo, novamente
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da possibilidade de reduzir o programa ou das estratégias para diminuir o
tempo de produgio, tudo isso sem que afetasse ao principio de totalida-
de ou da qualidade. As modificagoes podiam afetar os seguintes Ambitos:
conceito da edigdo; principios editoriais; organizagio do trabalho; moder-
nizagdo tecnoldgica; método de trabalho.

Decidiu-se continuar com a publica¢io dos dois autores sem asse-
gurar a coincidéncia de pensamento. Era dificil fazer uma divisao editorial
j& que diversos textos s20 obras escritas em conjunto, ou porque os volumes
até entdo publicados previam uma solugao tinica e o projeto, precisamente,
consistia em continuar a obra. De todo modo, renunciou-se aos 30 volu-
mes de “documentos secunddrios”, estas se localizaram em capitulos dis-
tintos dos originalmente previstos. O projeto, enquanto a sua totalidade,
também foi redimensionado. Na seguinte tabela, tomada da sede oficial
da Mega-Abteilung da Academia de Ciéncias de Berlim e Brandeburgo,
figura a lista dos volumes publicados (negrito), os volumes em preparacio
(cursiva) e daqueles opcionais, seguidos das siglas dos supervisores.

Trata-se no total de 114 volumes em 122 tomos. Da primeira
secao foram publicados 20 de 32, da segunda 24 de 24, da terceira 12 de
35, e finalmente da quarta 12 de 32 (isso em dezembro 2012).

Primeira se¢ao: Segunda secio: O .
s 5 . & Terceira se¢io: Quarta se¢do: Extratos,
Obras, Artigos, Capiral e trabalhos .
L. Cartas. Notas e demais documentos.
Esbocos. preparatrios.

1/1 IMLB 1975 11/1.1 IMLM 1976 |1II/1 IMLM 1975 |IV/1 AdW Berlin 1976
11/1.2 IMLM 1981
1/2 IMLB 1982 11/2 IMLM 1980 112 IMLM 1979 | IV/2 IMLM 1981

1/3 IMLB 1985 11/3.1 IMLB 1976 11I/3 IMLM 1981 | IV/3_RGASPI/IISG 1998
11/3.2 IMLB 1977
11/3.3 Halle 1978
11/3.4 Halle 1979
11/3.5 IMLB 1980
11/3.6 IMLB 1982
1/4 Option BBAW |1I/4.1 IMLM 1988  |III/4 IMLM 1984 |IV/4 IMLM 1988
11/4.2 IMES 1992

11/4.3 BBAW
1/5 BBAW 11/5 Erfurt 1983 I11/5 IMLM 1987 | IV/5 RGASPI
1/6 Option BBAW | 11/6 IMLB 1987 I11/6 IMLM 1987 | IV/6 AdW Berlin 1983
1/7 BBAW 1119/29 AW Berlin | 112 M 1988 | 1V/7 Halle 1983
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1/8 BBAW 11/8 Erfurt 1989 111/8 IMLM 1990 |IV/8 Halle 1986
. I1/9 RGASPY/
[/9BBAW 11/9 Berlin 1990 1ISG 2003 IV/9 Halle 1991

I11/10 RGASPI

I/10 IMLB 1977 | 11/10 IMES 1991 2000 IV/10 BBAW
1I/11  RGASPU/JT/|1II/11 ~ RGASPI/
I/11 IMLB 1985 BBAW 2008 BBAW 2005 IV/11 BBAW
[/12 IMLB 1985 |11/12 JS 2005 I11/12 RGASPI IV/12 BBAW 2007
1/13 Leipzig 1985 |11/13 JS 2008 ;IJ(I)IZS RGASPL IV/13 Option BBAW
I/14 BBAW 2001 |II/14 BBAW 2003 | III/14 RGASPI 1V/14 D/NL
111/15 Option
1/15 BBAW 11/15 BBAW 2004 RGASPI IV/15
111/16 Option
1/16 BBAW RGASPI IV/16 BBAW
1/17 Option 11/17 Option
BBAW RGASPI IV/17 JH/BBAW
111/18 Option
1/18 Halle 1984 RGASPI IV/18 JT/BBAW
1/19 Option 111/19 Option
BBAW RGASPI IV/19 JW/BBAW
111/20 Option
1720 IMES 1992 RGASPI 1V/20
1/21 BBAW 2009 111/21 IV/21 FR
1/22 IMLB 1978 111/22 IV/22 RGASPI
1/23 Option
BBAW 111/23 1V/23
1/24 IMLB 1984 111/24 V24 Opdon  TU
Braunschweig
1/25 Jena 1985 111/25 IV/25 BBAW
1/26 Berlin 1985 111/26 IV/26_ BBAW 2011
1/27 IMLB 1988 1I1/27 1V/27 USA/RGASPI/NL
1/28 RGASPI/FR 111/28 1V/28 RGASPI
1/29 AW Berlin 111/29 D/1 IV/29 FR
1990
1/30 BBAW 2011 111/30 DK/RGASPI | IV/30
1/31 BAW 2002 111/31 IV/31 IMES 1999
1/32 BBAW 2010 111/32 IV/32 BBAW 1999

111/34 Bremen

111/35 Bremen

AdW Berlim = Academia de Ciéncias da RDA, em Berlim.
BBAW = Berlim - Brandenburg Academia de Ciéncia, Projetos Academia MEGA, em Berlim.

Berlim = Universidade Humboldt de Berlim.

Bremen = Universidade de Bremen.
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D /I = grupo editorial alemao - italiano, Marburg e Veneza.

DK / RGASPI = dinamarqués russo Editor do Grupo, Copenhaga e Moscou.

D / NL = editor grupo germano-holandesa, Berlim ¢ Amesterdam.

Erfurt Erfurt = Faculdade de Educagio Mulhouse.

FR = grupo editor francés na Universidade de Paris VIII

Hall = Universidade de Halle- Wittenberg.

IMLB = Instituto de Marxismo-Leninismo do Comité Central do Partido da Unidade Socialista
da Alemanha Berlim.

IMLM = Instituto de Marxismo-Leninismo do Comité Central do Partido Comunista da Unido
Soviética, Moscou.

JH = editor grupo japonés, Hokkaido.

JS = editor grupo japonés, Sendai.

JT = editor grupo japonés, Toquio.

JW = grupo West Japan Editor.

Jena = Jena University.

Leipzig = Universidade de Leipzig.

RGASPI = grupo editor no Arquivo do Estado Russo de Histéria Politica e Social, Moscou.
RGASPI / FR = editor grupo russo -francés, Moscou e Toulouse.

EUA / RGASPI / NL = editor grupo americano - russo -holandesa, Nova York, Moscou e
Amsterdam.

3 O ROL DAS PUBLICACOES ESPECIALIZADAS
3.1 As PUBLICACOES NA ALEMANHA ORIENTAL

Paralelamente a publicagio da MEGA? se editavam algumas re-
vistas especializadas, nas quais se apresentavam e discutiam os problemas
surgidos durante o desenvolvimento do trabalho filolégico. Estas revistas
eram coordenadas pelos estudiosos que se ocupavam da publicagio da obra
e serviam para divulgar os resultados da investigacdo. A divulgacio se de-
senvolvia a vérios niveis: desde a indispensdvel e preliminar reconstru¢ao
dos textos, baseada na confrontagio dos livros para impressio, passando
pelas variagoes e a verificagao dos progressos nos distintos manuscritos, até
uma fase criticamente mais avangada em que se tomava partido sobre as
questoes mais candentes do debate histérico e contemporineo a respeito
da interpretagio marxiana. O objetivo dessa divisio nio é apresentar esse
debate, mas oferecer algumas indicacoes gerais das revistas em questao.

Os argumentos tratados cobriam toda a gama de temas inerentes
a MEGA?, do valor das obras de juventude, das cartas aos manuscritos de
anotagdes que Marx havia coletado para uso pessoal, para ndo mencionar
a obra de Engels. O papel destas revistas foi tao importante quanto pouco
considerado, j& que nelas, pela primeira vez na histéria da andlise marxia-
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na, expunham-se os resultados obtidos da anilise textual de manuscritos
e obras nunca antes publicados. Estas novidades nio podiam mais que
oferecer uma perspectiva distinta sobre a interpretagao das obras ja publi-
cadas, e, portanto, renovar radicalmente capitulos que haviam considerado
fechados de forma precipitada. E pertinente mostrar em que medida os
resultados desse debate foram importantes para aprofundar na temdtica
dos textos de Marx, aspecto que aqui somente pode ser vagamente tratado.

As revistas mais importantes nas quais se discutiam os resultados
da MEGA? se coordenavam nas mesmas cidades onde residiam os comités
de trabalho. Ficaremos nas publicagoes dentro da ex-RDA, deixando de
lado o que sucedia contemporaneamente na URSS. Isso nao exclui, no
entanto, a compreensio global do debate desenvolvido também na Uniao
Soviética, pois entre os Institutos de Marxismo-Leninismo das duas na-
¢Oes existia uma estreita colaborag¢ao. Desse modo os resultados obtidos na
URSS se difundiam na RDA precisamente gragas as mencionadas revistas
e outro tanto sucedia com as respectivas publicagdes soviéticas. Assim, ain-
da que autores como Vygodskij ou Kogan sejam russos, desenvolveram
suas posturas dentro do debate alemio e acima de tudo exerceram uma
influéncia fundamental sobre esse.

Vejamos agora os aspectos gerais e particulares. As principais ci-
dades da ex-RDA onde se desenvolvia a pesquisa e se editavam as revis-
tas eram Berlim Oriental, Halle e Leipzig. A revista desta tltima cidade,
Marx-Engels-Forschungsberichte da Karl-Marx-Universitit, tem menor peso
devido a sua descontinuidade.

Pelo contrério, s2o mais interessantes e sistemdticas as publicacoes
dos centros de investigagao de Berlim e Halle. Comecemos com Halle. Os
trabalhos da MEGA? se desenvolveram na Martin-Luter Universitdt Halle-
Wittemberg na segao de Marxismo-Leninismo. A revista em que se divulga-
vam os resultados da investigagao levava por titulo Arbeitsblitter zur Marx-
Engels-Forschung e se imprimia a cargo da mesma Universidade, na secao de
difusio cientifica, com resultados tipogréficos objetivamente de baixa quali-
dade. A publicagao comegou em 1976 e se prolongou até 1988, com um to-
tal de 23 nimeros. Seu cardter periédico nao implicava, porém, uma entrega
fixa, de modo que houve anos com um sé nimero diante a outros com até
cinco niimeros, ainda que no se constate anos sem publicagio.
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Em Berlim o equivalente dos Arbeitsblitter eram os Beitrige zur
Marx-Engels-Forschung, editados pelo Instituto de Marxismo-Leninismo
do Comité Central do Partido Socialista Unificado da Alemanha Oriental
e a se¢do Marx-Engels-Forschung. A publicacio, iniciada em 1978, se pro-
longou até 1989, com um total de 28 niimeros. Aqui a periodicidade tam-
bém era livre. O motivo provédvel ¢ a estreita aproximacio da investigacio
e publicacgio da MEGA? com a publicagao da revista: nessa se expunham
os resultados 2 medida que se iam obtendo e era, portanto, impossivel fixar
prazos regulares.

Os Arbeitsblitter e Beitrige constitufam um verdadeiro laborat6-
rio em curso, em que as questdes se apresentavam de forma imediata, sem
particulares preimbulos. Essas revistas tinham, efetivamente, um cardter
informativo, mas somente na medida em que o publico estava constituido
por especialistas, ou a0 menos por pessoas com um conhecimento médio-
alto da obra de Marx e Engels que, no entanto, nio participavam dire-
tamente na investigagio filolégica. Essa caracteristica comportava certos
limites expositivos e um tratamento conciso que podia remeter a0 nimero
anterior ou ao seguinte para as premissas € para a continuagao respectiva-
mente, o que aludia a um debate interno da revista que somente podia ser
seguido se se conhecesse de forma global a problematica.

Por outro lado, a publica¢ao anual Marx-Engels-jahrbuch, edi-
tada conjuntamente pelos Institutos de Marxismo-Leninismo de Berlim
e Moscou em nome da Dietz Verlag Berlim, estava projetada para uma
difusao mais ampla, ainda que conservasse um alto grau de especializagao,
como o atesta a qualidade tipogréfica decididamente melhor. Nesta se ofe-
recia uma formulagao unitdria dos processos de investigacdo que haviam
sido desenvolvidos nas revistas anteriormente mencionadas. Com frequén-
cia se tratava de uma formulagao clara e orginica dos resultados jd obtidos
e os problemas tratados eram retomados e ofereciam ao leitor de maneira
acessivel, rica em notas e que continha internamente as referencias que
nas outras revistas deviam seguir-se externamente. Estas caracteristicas e
o cardter anual permitiam uma periodicidade fixa. De fato, a publicacio
comegou em 1978 e continuou até 1991, com 13 ndmeros completos,
com apenas o ultimo nimero deixando de respeitar tal regularidade, pois
se editou em1991 e nio em 1990.
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Como deverd ter notado o leitor se menciona nestas revistas no
passado e assim é porque atualmente nio sio mais publicadas ou quanto
menos mudaram de formato. As causas se encontram nos acontecimen-
tos politicos que marcaram histéria da Alemanha a partir de 1989 e que
certamente nao ¢ necessdrio recordar. Limitamo-nos a destacar que a crise
progressiva e a conseguinte desapari¢io da RDA implicou a falta de fundos
para a investigacdo e, portanto, ainda mais para as revistas em questao,
interrompendo-se assim a publica¢io, com exce¢ao do décimo terceiro vo-
lume de Marx-Engels-Jahrbiicher, que nao teve continuidade.

A situagao fez com que fosse extremadamente dificil a continu-
agio desse importantissimo trabalho. Foi necessiria uma restruturagio,
que foi conduzindo a redugio tanto das revistas como dos nimeros anu-
ais. Atualmente as Unicas revistas vigentes sao os Beitrige zur Marx-Engels-
Forschung. Neue Folge, editados pela Argument Verlag de Hamburgo-Berlim,
desde 1991, anualmente. Esses recolheram a heranca e, em grande medida,
os estudiosos dos velhos Beitrige, garantindo assim um alto nivel qualitativo.®

Além das revistas especializadas também se publicavam na RDA
outras revistas de cardter politico-cultural mais geral, ou econémico, em
que se aludiam as problemdticas desenvolvidas nos Arbeitsblitter e Beitrige.
Nestas, no entanto, as posigoes criticas interpretativas abordavam quase
sempre questdes mais amplas, seja do ponto de vista histérico-politico ou
filoséfico’. Refiro-me a publicacoes fundamentais para compreender o de-
senvolvimento cultural do RDA como a Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie.

3.2 As PUBLICACOES NA ALEMANHA OCIDENTAL

Na Alemanha Ocidental nao havia centros filolégicos que traba-
lhassem diretamente na elaboragaio da MEGA?, mas ainda assim a atengao
para esse projeto foi constante. A postura contraria inicial foi progressi-
vamente diluida gracas 4 convergéncia sobre as linhas de fundo, derivada
dos resultados filolégicos. Certamente isto nao vale para todo o panorama
editorial, mas apenas para algumas publica¢oes especializadas interessadas
em questoes exegético-interpretativas.

¢Ver http://www.marxforschung.de/

7Compare por exemplo Beitrige zur Geschichte Arbeiterbewegung, ou bem a Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft.
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Uma das revistas mais importantes foi a Gesellschaft. Beitrige zur
Marxschen Theorie, editada por Backhaus e outros em Frankfurt a cargo da
Suhrkamp na célebre cole¢ao “Edition Suhrkamp”. Essa publicacao tinha
periodicidade livre e no total apareceram 13 volumes — 1 (1974) — 13
(1979). Nela se abordavam problemas que abarcavam diversas temdticas
marxianas, fosse de cunho especificamente filoséfico, histérico ou econd-
mico gragas a artigos como, por exemplo, sobre a questao da transfor-
magdo dos valores em pregos. Mediante as contribui¢oes, sobretudo de
Backhaus, assentaram-se as bases para uma nova interpretagdo de Marx
que encontrou continuidade e confirmagio, com alguns matizes necessd-
rios, nos resultados filolégicos e os estudos da ex-RDA.

Sempre na mesma cole¢io da Suhrkamp apareceram, entre 1973
e 1974, dois volumes, que depois nio tiveram continuidade, intitulados
Aspekte der Marxschen Theorie respectivamente [ e 2. Neles também se
propunha uma reconstrugio do sistema marxiano e o primeiro, a cargo de
Eberle, é particularmente interessante: trata-se de uma monografia dedicada
ao tema da transformagao, considerado de um ponto de vista metodoldgico.

Outro importante centro de investigagdo marxiana é a Marx-
Engels-Stiftung, com sede em Wuppertal. H4 alguns anos promovem estu-
dos e debates sobre Marx e Engels acerca dos aspectos mais diversos de seu
pensamento. Ao que concerne a andlise marxiana, a fundagao ji publicou
quatro volumes intitulados Marx-Engels-Forschung heute: o 111 e o IV de
forma independente, esse Ultimo aparecido em Frankfurt em 1992. Os
dois primeiros apareceram como volumes XIII e XIV dos Schriften der
Marx-Engels-Stiftung, editados respectivamente em Neuss em 1989 e em
Wuppertal em 1990. Folhando os indices se aprecia, de imediato, contri-
bui¢oes tanto de pesquisadores ex-ocidentais como ex-orientais, que de-
mostram o didlogo antes mencionado.

Mais um influente instituto de pesquisa sobre estas temdticas é
o Institut fiir Marxistische Studien und Forschung. Fundado em 1968, com
sede em Frankfurt, depois de vinte anos de atividade, fechou em 1989 por
conta das repercussoes econémicas da queda do muro de Berlim. Para esta
funda¢io também vale o que foi explicitado anteriormente: nela colabora-
vam proveitosamente expoentes de ambas “partes”. A publicagao oficial do
instituto eram os Marxistische Studien - Jahrbuch des IMSF que alcangaram
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um total de 15 ndmeros. A série 1(1978) - 7 (1984) teve uma periodici-
dade anual, para depois passar a semestral na série 8 (1985) - 15 (1989).
Além desses 15 volumes foi publicado também um Sonderband em 1983,
para marcar o centendrio da morte de Marx.

Finalmente merece atencio a Argument-Verlag, com sede em
Berlim-Hamburgo. Seu fundador, Wolfang Fritz Haug, ex-professor de
filosofia na Freie Universitit Berlim, foi um dos marxistas mais influentes
na Alemanha Ocidental, sobretudo em Berlim, onde é também editor da
revista Das Argument. Esta revista comecou a ser publicada na década de
sessenta e ainda estd ativa, com publicagio de artigos com temas diversos,
de cardcter filoséfico, politico, cultural e de costumes, com uma atencio
especial a0 movimento feminista. Dela surgiu a editora de mesmo nome.

A Argument-Verlag é digna de especial aten¢ao porque, depois da
queda do muro e do chamado socialismo real, foi a principal referéncia para
todos aqueles estudiosos, muitos da ex-RDA, que continuam trabalhando
com textos marxianos. Veja-se, por exemplo, os citados Beitrige zur Marx-
Engels-Forschung. Neue Folge, herdeiros dos velhos Beitrige, que precisamen-
te sio editados pela Argument-Verlag. Outro grande projeto desta edito-
ra, ainda em curso, ¢ a publicacio do Historisch-Kritisches Worterbuch des
Marxismus, em 15 volumes®. O vocabuldrio continua o projeto francés de
Labica’, com a inten¢do de superar a qualidade, especialmente a partir dos
resultados obtidos na elaboragio da MEGA?. Como se deduz dos termos
mencionados no titulo dos volumes, o espectro da pesquisa é amplo e, além
disso, o vocabuldrio ¢ histdrico-critico, se interessa por temdticas que nao sao
atuais, mas que tiveram sua importincia na histéria do movimento'.

8 Ver htep://www.inkrit.de/hkwm/hkwm-index.htm

? Também traduzido e publicado em alemao, sempre pela Argument-Verlag, com o titulo Kritisches Wirterbuch
des Marxismus em oito volumes aparecidos entre 1983 ¢ 1989.

19 Pode-se encontrar mais informagdes sobre as publicacoes e os web sites alemaes aqui:
http://marxdialecticalstudies.blogspot.it/2010/12/german-websites-on-marx-sitografia.html; e

http://marxdialecticalstudies.blogspot.it/2010/12/recent-german-publications-on-marx.html.  Note-se, ade-
mais, que a Argument-Verlag também iniciou a publicagio em alemao das obras completas de Gramsci.
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4 QUATRO EXEMPLOS PARA VALORIZAR A “REVOLUCAO”

Para se compreender o alcance da novidade que supoe a MEGA?
na histéria da andlise marxiana, considero util oferecer quatro exemplos
que ilustram que tudo que falou até agora de Marx prescindiu necessaria-
mente da leitura completa de uma parte fundamental de seus textos.

Como ¢ sabido Marx trabalhou incessantemente na elaboracao
da sua obra principal, O capital. Tratou-se de um esfor¢o que levou trinta
anos e que foi conduzido em siléncio, com uma abnegacio que compro-
meteu irreparavelmente a satide do autor. O fruto de tanto trabalho con-
siste em uma quantidade impressionante de pdginas escritas, entre manus-
critos, notas, anotagoes, extratos, etc. A MEGA? ¢, no fundo, a tentativa
de impedir a deriva deste continente. Mediante a divisio em sessoes e a
classificagdo do material ¢ possivel, pela primeira vez na histéria da critica,
a leitura completa dos textos marxianos e, portanto, uma interpretacio
plausivel e orgénica.

Deve-se recordar que Marx elaborou trés grandes manuscri-
tos preparatérios de O Capital: o primeiro em 1857-8 (conhecido como
Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie), o segundo em 1861-63 e
o terceiro em 1863-65. O primeiro era acessivel gracas a edi¢ao de 1953
mencionada. Sua nova publicagio na MEGA? apresenta novidades, mas
nio altera substancialmente o significado global. As coisas mudam para os
outros dois manuscritos''.

4.1 O MANUSCRITO DE 1861-63

A primeira limitagdo importante para o conhecimento histérico
desse manuscrito consiste em que até fins dos anos 70 tinha sido publi-
cado somente o Theorien iiber den Mehtwert (Teorias sobre a mais-valia).
Esse texto apareceu no inicio do século passado na tristemente famosa
edi¢do de Kautsky'? e depois nos anos 60, numa reprodugao mais fiel do
manuscrito, na Marx-Engels-Werke, como vigésimo sexto volume em

"' No debate ocidental, nas tltimas décadas somente poucos livros tentaram reconstruir a teoria do capital mais
em geral (ou seja, ndo se limitando somente a forma-valor) tendo em conta as novidades da MEGA?*: (DUSSEI,

1985, 1988, 1990; BIDET, 1985, 2004; HEINRICH, 1999; FINESCH]I, 2001, 2008).

12 Que serviu de base para a traducio da editoria Einaudi: K. MaARx, Storia delle teorie economiche, (1953).
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trés tomos'?. No entanto, as Theorien constituem apenas a parte central do
Manuscrito de 1861-63.

A segunda limita¢do importante para essa recep¢ao histérica é
a interpretagao das 7heorien como quarto livro do Capital, adotada, por
certo, pela mesma Marx-Engels-Werke. Se em certos aspectos se pode sus-
tentar a plausibilidade de tal postura'®, esta nao ¢ aceitdvel nos termos re-
ducionistas em que foi historicamente proposta, porque se perde a especi-
ficidade do manuscrito como fase de desenvolvimento da teoria marxiana
do capital.

Agora identificamos melhor o objeto da investigagao. Zur Kritik
der politischen Okonomie (Para a critica da economia politica) é o texto pu-
blicado por Marx em 1859, como primeira parte de seu sistema. Esse con-
tém dois capitulos: “Mercadoria” e “O dinheiro, ou seja, a circulagao das
mercadorias”. De acordo com os esquemas do plano completo da obra
daqueles anos (CARTA..., 1858), a estes lhes deveria ter seguido o trata-
mento do “capital em geral” como terceiro capitulo e, de fato, o Manuscrito
de 1861-63 comega exatamente como terceiro capitulo de Zur Kritik der
politischen Okonomie, com o titulo de “O capital em geral”.

Depois de uma primeira parte em que segue o esquema, Marx
inicia, todavia, uma “divagagdo” sobre a economia politica, que constitui a
parte mais importante do manuscrito e que interrompe definitivamente o
tratamento do “capital em geral” até o ponto de significar o seu desapare-
cimento na continuagio da obra marxiana. Esta divagagao sao as Zheorien,
as quais ainda se seguem cadernos que nao sao nem a retomada do “capital
em geral”, nem o inicio da exposicao de O Capital. Com eles conclui o
segundo manuscrito, ao término do qual Marx entendeu como deveria
escrever O Capital, o que fard no manuscrito de 1863-65.

Espero ter a possibilidade, em outra ocasido, de avaliar a impor-
tincia destas mudangas, mas nao ¢ possivel fazer isso agora. O que aqui
interessa destacar é que @ parte que precede as Theorien e a parte que as segue
se publicam pela primeira na MEGA?. Somente agora é possivel considerar

'3 Que serviu de base para a tradugao de Editori Riuniti: K. MaRX, Storia dell’economia politica. Teorie sul plus-
valore I-IT1 (1993).

' Jahn (1976, p. 55-63). Por outro lado, sobre esta questao se desenvolveu um intenso debate no qual nio se
pode entrar.
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o manuscrito como um todo orginico, a segunda fase preparatéria da re-

dagio completa de O Capital®.

4.2 Os MANUSCRITOS DO LIVRO SEGUNDO E TERCEIRO

Igualmente, sao de grande relevincia as novidades pelo que diz
respeito aos manuscritos dos livros segundo e terceiro. O terceiro grande
manuscrito, o de 1863-65 constitui a primeira redacao inteira de O Capital
baseada no projeto definitivo, onde temos o manuscrito fundamental do
terceiro livro e o primeiro do segundo (CARTA..., 1866, p. 534). Como
¢ sabido, a primeira parte do manuscrito, a relativa ao primeiro livro, nao
foi dado a conhecimento, com excegao do Capitulo sexto inédito que ja é
acessivel para os estudiosos.

Porém, é fundamental para a avaliagao de O Capital como tal, a
publicacio de outros muitos manuscritos marxianos do segundo e terceiro
livro sobre os quais trabalhou Engels para as versoes enviadas por ele a im-
prensa depois da morte de Marx. Todos esses manuscritos foram finalmen-
te encontrados, assim como os trabalhos editados por Engels, nos capitulos
11-15 e no capitulo 4.3 (4ltimo publicado) da segunda secao. Trata-se de
um total de milhares de pdginas inéditas. Gragas ao tomo 4.3, a segunda
se¢ao da MEGA? ¢ a primeira a ter sido completada.

E necessdrio abrir um paréntese acerca do que est4 ocorrendo no
debate filolégico. Anteriormente, referiu-se 3 dogmatizacio e ideologiza-
¢do do pensamento marxiano: mencionou-se que uma de suas caracteristi-
cas mais importantes era a identificagio do pensamento de Marx e Engels.
Deixar de lado esse dogma levou a uma reavaliagao substancial do que foi
a leitura histérica de O Capital, fundada sobre dos resultados filolégicos da
MEGA?. Como ji é bem conhecido, Engels publicou depois da morte de
Marx tanto o segundo como o terceiro livro baseando-se nos manuscritos
marxianos antes citados'®. No Preficio do terceiro livro o mesmo Engels
expde os critérios que seguiu na sele¢io — diga-se que nem sempre respeita-
dos -- e d4 uma descri¢ao do material sobre o que trabalhou. Portanto, seu

"> Em italiano estd disponivel a parte que precede as 7heorien, a cargo de Calabi y traduzida pela Compagnoni:

(Marx, 1980).

16 Na realidade, isto é exato somente para o terceiro livro, pois para o segundo existiam até sete manuscritos de
Marx sobre os que Engels trabalhou, e nio unicamente o de 1863-65.
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trabalho foi uma obra de interpretacao pessoal do texto marxiano. Mas o
pensamento de ambos nao ¢ idéntico.

Estas consideracoes conduzem a conclusées extraordindrias: i.
historicamente ndo se lew mais do que a reelaboragio de Engels, ii. a teoria de
Marx é uma obra incompleta nao sé no que diz respeito ao ensejo global dos
seis livros, mas também pelo que diz respeito ao tratamento puro da teoria

do capital.

A publicagao dos manuscritos marxianos permite afrontar tanto a
questao das distor¢oes marxistas como a reconstrugao da coeréncia interna
da teoria em si. Tenha-se em conta, por exemplo, os problemas ligados ao
terceiro livro de O Capital, concretamente, o problema da transformagao.
De acordo com esta distingado em um ponto pensou-se até em mudar o
titulo do segundo e terceiro livro histérico do Capital adotando aproxi-
madamente a seguinte solugao: “Texto publicado por Engels como segun-
do (respectivamente terceiro) livro do Capital sobre a base do manuscrito
marxiano de 1863-65".

O capital “por Marx” como foi lido na histéria do debate ndo exis-
te. Existem por um lado os manuscritos por Marx, que sao esbogos, de ou-
tro as edigoes por Engels, que finalizou textos que nao estavam prontos. E
uma nota [nota aqui: Sobre esses assuntos ver R. Hecker, New Perspectives
Opened by the Publication of Marx’s Manuscripts of Capital, Vol II, y R.
Roth, Karl Marx’s Original Manuscripts in the Marx-Engels-Gesamtausgabe
(MEGA), ambos in Re-Reading Marx. New Perspectives after the Critical
Edition, ed. by R. Belloriore and R. Fineschi, London, 2009].

4.3 As DIVERSAS EDICOES DO LIVRO PRIMEIRO DE O CAPITAL AUTORIZADAS
POR MARX E ENGELS

Tradicionalmente se considerou que a elaboragao da teoria do
valor estava concluida com a primeira edigao alema do primeiro livro de O
Capital. No entanto, parece que isso nao ¢ de todo certo, e uma vez mais
o mérito corresponde aos resultados filolégicos. Efetivamente, na MEGA?
se reproduzem de maneira integral todas as edi¢des do primeiro livro su-
pervisionadas ou autorizadas por Marx e Engels, que no total sao seis: 1. I
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edicao alema 1867; 2. I ed. alema 1872; 3. ed. francesa 1872-1875; 4. 111
ed. alemi 1883; 5. ed. inglesa 1887; IV ed. Alema 1890.

Uma vez mais ndo se pode entrar no contetido das modificagoes,
mas ¢ de notar, porém, que entre a I e a II hd mudangas fundamentais.
Como ¢ sabido na I existiam dois tratamentos distintos da forma de valor,
um no texto principal e outro no apéndice para os “nio dialéticos”; na
IT pelo contririo temos uma Unica exposi¢ao unitdria. Para uma anilise
mais detalhado das mudancas na categoria central e na ainda largamente
incompreendida “forma do valor” é muito importante um manuscrito que
Marx redigiu na preparacio da II ed. e que agora se publica pela primeira
na MEGA?, intitulado Erginzungen und Verinderungen zum ersten Band
des Kapitals, que ¢ essencial para compreender a conexao entre substincia
e forma de valor.

A reprodugio completa das diversas edi¢oes permite pela primeira
vez fazer uma confrontago textual orginica e avaliar na totalidade o ulte-
rior desenvolvimento que a teoria do valor tem nessa fase. Nao obstante,
historicamente leu-se a quarta edigao alema de 1890 a cargo de Engels".

4.4 A QUARTA SECAO

A quarta se¢ao, junto com a terceira, ¢ a que se ressentiu em
maior medida da crise financeira do projeto MEGA? depois da queda do
Muro. Como se apontou anteriormente, por ora somente se publicou uns
poucos volumes e ¢ dificil aventar a finalizacio da se¢ao em curto prazo.

Esta secao deveria conter os extratos, trabalhos de andlise e as
fichas que Marx e Engels realizaram ao longo de suas vidas. Nela se en-
contram sobretudo as investiga¢oes preparatérias de Marx para o projeto
completo dos seis livros. Tal projeto, que nao foi além de um estado pre-
liminar pelo que diz respeito a sua elaboragao sistemdtica, estava, porém
mais avancado no que concerne a fase de catalogacio e leitura de textos.
Essencialmente a quarta se¢do permitird investigar nos textos marxianos
inéditos os tragos de sua colocagao global na anilise da sociedade burgue-

"7 Em sua edi¢do em Espanhol, Scaron teve em conta vdrios destes assuntos. Em Italiano, nas Opere Complete
volume 31, em maio apareceu uma nova versao onde se apresentam todos os textos que Marx escreveu para oi
primeiro livro, incluido 0 mencionado manuscrito inédito: (MARX; ENGELS, 2012).
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sa. Recentemente apareceram também anotagoes e extratos sobre quimica,
mineralogia e geologia.

Entre os volumes publicados até agora siao de grande interesse
os manuscritos londrinos de 1850-53, quando Marx retomou os estudos
de economia politica, dedicando-se, sobretudo os problemas da teoria do
dinheiro. Esses textos sao também importantes para a periodizacao do tra-
balho marxiano e para a avaliagao de sua maturidade.

O que interessa evidenciar ¢ que, desde o ponto de vista do questio-
namento global, a andlise da obra de Marx é possivel somente agora.

5 ALEM DA FILOLOGIA

E necessdrio delinear ainda algumas consideracoes. A primeira é
que a divisao “geogrdfica” das revistas na se¢do 3 nio obedece a uma con-
traposi¢io ideoldgica entre dois blocos. Tal contraposicio existiu a princi-
pio, mas, gragas aos resultados do trabalho filolégico, diminuiu progressi-
vamente, tendo se conseguido ao final una convergéncia sobre as questoes
fundamentais.

A segunda consideragio parte do que foi dito ao inicio: a MEGA?
¢ a demonstragio de que o Marx lido “historicamente” é outra coisa que
o Marx “atual”. Contudo, o valor da edig2o, enquanto primeira publica-
¢ao completa de seus textos nao deve deixar em segundo plano o cardter
histérico-critico do projeto. Com respeito ao debate sobre os resultados do
trabalho filolégico desenvolvidas nas publicagées antes mencionadas, en-
frentamo-nos com as interpretagoes histéricas da obra de Marx chegando a
conclusoes que por uma parte fecham determinados capitulos, no sentido
de que despejam duvidas sobre leituras de textos que se tornaram insusten-
tdveis, e por outra parte, abrem novas perspectivas, pois resulta necessdrio
responder adequadamente as questoes formuladas. Os temas tratados sao
muitos e nio ¢ possivel entrar aqui em seu contetdo, valham os exemplos
propostos a seguir como indicagdes de cardter geral.

i) Chegou-se a conclusdes compartilhadas pelos pesquisadores mais im-
portantes, sobretudo no respectivo a andlise do valor. Em concreto nos
referimos a questdo da “forma de valor” no que concerne a sua relagao
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com a “substancia de valor” e, portanto, a um nivel mais desenvolvi-
do, a relagio mercadoria-dinheiro. A demonstracio da conexio entre
estas categorias permite, entre outras coisas, recusar definitivamente a
redugio de “valor” a simples quantidade de trabalho incorporado no

produto, prescindindo da “forma do valor™'®.

ii) Outro exemplo ¢é a questao da relagao Marx-Hegel. Como resultado
da reconstrugio histérico-critica reformulou-se a estéril contraposigao
entre o pensador “idealista” e o pensador “materialista”, para buscar
nos textos — e somente neles — a presenca e a fungio de determinadas
categorias hegelianas na teoria de Marx. Os conceitos de “forma-con-
teudo” e “contradigao” foram, por exemplo, centrais. A operabilidade
destas categorias se mostrou indubitdvel"’.

iii) Criticou-se a fundo a tese de Rodolsky sobre o “capital em geral” e
sobre a estrutura da discussao global de O Capital. Tal tese prescindia
da andlise rigorosa do Manuscrito de 1861-63 como momento consti-
tutivo na histdria da formagao da obra principal de Marx®.

Estes trés exemplos nio tem outro objetivo que nio o de mostrar
que, “mais além” da filologia, o debate histérico-critico chegou a importan-
tes conclusées no 4mbito interpretativo. A luz dos resultados da MEGA?
¢ possivel distinguir o discurso teérico do autor alemiao daquilo que foi
sua interpretagio em determinadas circunstincias histdrico-politicas, ou
seja, do que genericamente se entende com o termo “marxismo”. Assim, se
pode proceder a identificacio de uma série de “dogmas” no debate histé-
rico que condicionaram fortemente as linhas interpretativas fundamentais
e que ndo parecem mais sustentdveis. Deles se oferece una sintese muito

'8 A este tema foram ensaios como os de H. G. BackHaus, (1978, p. 16-117) y R. Hecker (1987, p. 147-198).
As contribuigées fundamentais de Backhaus estio recolhidas de forma unitdria no volume publicado recente-
mente Dialektik der Wertform, Freiburg, 1997. Ver uma resenha deste debate em R. Fineschi (2008).

' Estes figuram entre os temas centrais da reflexao de V. Vygodskij — entre suas numerosas contribui¢oes veja a
jé citada Introduzione ai “Grundrisse” di Marx, 1974 - y de W. Jann, 1978. Gostaria de sublinhar que nio se estd
sustentando que o debate sobre a relagio Marx-Hegel esteja fechado, e sim que somente agora, a luz da filolégia
marxiana e hegeliana, se pode discutir corretamente.

2 Veja uma reconstrugio do debate alemio sobre o “Capital em geral” em meu “Capital in general” and
“Competition” in the Making of Capital: the German debate, in Science & Society, n.1, vol. 73. Enquanto para
posicoes mais recentes, ver M. Heinrich (1989); C. Arthur, (2002); E. Moseley (2009); e meus 7he four levels
of abstraction of Marx’s theory of capital, in In Marxs Laboratory. Critical Interpretations of the ‘Grundrisse’ (forth-
coming. Uma versio anterior estd disponivel na internet) e On Hegels Methodological Legacy in Marx in Hegel's
Logic and Marx’s Capital (forthcoming).
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ilustrativa, que também pode considerar-se uma “introdu¢ao” aos resulta-

dos da MEGA?, em um artigo de Vygodskij aparecido em 1993.

6 CONCLUSOES

A luz de quanto se falou se abre um novo campo de pesquisa:
depois da experiéncia histérica vivida pelo movimento marxista depois da
queda do muro de Berlim, é necessdrio repensar as bases tedricas. Esta di-
ficil tarefa sé pode fundar-se, a0 meu entender, na compreensio critica do
legado do pensador alemao. Atualmente isto é possivel gracas 8 MEGA®.
Nao se trata de reinventar a Marx e sim, em primeiro lugar, de ler aquilo
que nos legou, de voltar aos textos.

Para sustentar a prépria coeréncia interna, o debate que desen-
volveu no passado sobre estes temas deve confrontar-se com os resultados
do trabalho filolégico e com a reconstrugio critica realizada, sobretudo
na Alemanha, a partir desses pressupostos, porque a obra de Marx agora é
outra coisa no que diz respeito ao como foi lido até nossos dias*'.

Tradugio de Inés Cristina dos Santos e Rodrigo Morente
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SOBRE A NOVA EDICAO DA OBRA DE MARX
E ENGELS: SO A FILOLOGIA SALVA?

Mauricio Vieira Martins

“[...] desde sempre Marx planejava conduzir a sua critica das ‘catego-
rias econdmicas’burguesas totalmente dentro do método da filosofia
alema.” (HUBMANN, 2012, p.36).

“[...] foi justamente o cardter filolégico que salvou da mudanca histé-
rica o empreendimento da MEGA, antes politico. [...], era preciso ain-
da garantir uma validade consequente para o primado da filologia. A
tarefa de despolitizagao da edicio era algo novo, especialmente nos co-

mentérios.” (HUBMANN, p.43).

Os dois trechos em epigrafe foram escritos pelo professor
Gerald Hubmann, que ocupa o cargo de alta responsabilidade de Diretor
Executivo da Marx-Engels Gesamtausgabe (mais conhecido como MEGA?),
a edicao ainda em curso da obra completa de Marx e Engels. Nosso presen-
te comentdrio — certamente reconhecendo a imensa seriedade do empre-
endimento — visa discutir estas e outras afirmacoes de Gerald Hubmann
que nos parecem problemadticas. Porém, desde o inicio um esclarecimento se
[faz necessdrio: ndo se trata, obviamente, de questionar aqui os critérios edito-
riais mais gerais adotados pela MEGAZ? Como tantos outros leitores jd se pro-
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nunciaram, tais critérios sdo extremamente consistentes'. Trata-se, isso sim, de
surpreender, na pena do Diretor Executivo do Projeto, certos enunciados
que flagrantemente extrapolam os parimetros que o préprio Hubmann e
sua equipe advogam.

Mas antes de avancarmos em nosso comentdrio, vale
preliminarmente destacar, para aqueles que eventualmente nio estejam
informados sobre o assunto, que a retomada da publicagio das obras
completas de Marx e Engels é certamente motivo de satisfagio para todos
aqueles que se interessam pelo pensamento marxiano e engelsiano. Alguns
especialistas j4 notaram que a muito tumultuada histéria desta publicacao
se confunde com os préprios percalcos do projeto socialista, desde sua for-
mulagio no século XIX até os dias de hoje. Para sintetizar uma longuissima
histéria, diremos apenas que a edi¢io hoje em andamento envolve grupos
de trabalho na Alemanha, Rassia, Holanda, Itdlia, Dinamarca e Japao Seu
término estd previsto para 2025, compreendendo a publicagio de 114 vo-
lumes. Até o presente momento, 2013, algo como 60 volumes ji foram
publicados, seguindo rigorosos critérios editoriais.

O Conselho Editorial do projeto estd a cargo de pesquisadores
de renome internacional, que mergulharam em profundidade na obra de
Marx e Engels, descobriram manuscritos até agora inéditos, bem como
inimeras imprecisdes — vdrias delas graves — nas edicoes anteriores.
No Brasil, recentemente, a revista Critica Marxista teve a licida inicia-
tiva de traduzir para o portugués um artigo de sintese do préprio Gerald
Hubmann, o mencionado Diretor Executivo da MEGA?. Neste texto, in-
titulado Da politica a filologia: a Marx-Engels Gesamtausgabe, o professor
Hubmann apresenta em termos resumidos a histéria da MEGA e, mais
do que isso, profere também afirma¢oes que envolvem, a nosso ver, uma
peculiar interpretacio de aspectos da propria obra e apenas tal interpretacio
serd objeto do presente artigo.

Definido este nosso escopo, bem restrito, registremos que
Hubmann de inicio argumenta persuasivamente sobre os excessos do que
ele nomeia como uma politizagao excessiva presente nas edigdes anteriores
da obra, levadas a cabo ao longo do século 20 sob a influéncia dos Partidos

' Uma sintese de tais critérios, bem como uma contextualizagio mais geral da MEGA?, pode ser encontrada em:
http://www.bbaw.de/bbaw/Forschung/Forschungsprojekte/mega/en/Startseite
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Comunistas da URSS e da Alemanha Oriental®>. Ocorrendo em niveis
distintos, tal politizagao pode ser aferida, por exemplo, no esfor¢o entio
predominante em apresentar ao leitor O Capital como uma obra acabada,
que forneceria as chaves nao sé para uma completa decifragao da logica
capitalista, como também o roteiro de uma agio politica bem definida. Em
contrapartida, Hubmann nos mostra que o estado de fragmentagao dos
volumes 2 e 3 da obra magna de Marx é bem maior do que se supunha,
abrindo espago para interpretagoes bastante heterogéneas. Consideracoes
andlogas podem ser feitas sobre o texto A ideologia alemd, também ele obje-
to de um ordenamento arbitrdrio em vérias edicoes anteriores. Além disso,
Hubmann oferece exemplos consistentes e bem fundamentados de censu-
ras realizadas a certas passagens de Marx e Engels (por exemplo, quando da
andlise de caracteristicas da Russia do século XIX).

Porém, 4 medida que o professor prossegue em sua argumen-
tagao, algumas questoes mais controvertidas vio se tornando evidentes.
De fato, chama a atengio no referido artigo aquilo que jd havia aparecido
nas entrevistas que ele vem concedendo a imprensa de alguns anos para
cd: sua perspectiva de trabalho é fortemente construida sobre a oposicao
excludente entre uma abordagem filolégica e outra, que ele nomeia como
politica. Apenas a primeira abordagem seria capaz de superar todos os
equivocos anteriores e alcancar a almejada “neutralidade estrita quanto a
visao de mundo implicita nos comentdrios” (HUBMANN, 2012, p. 42,
grifo nosso). Mas serd que esta invocagio a uma suposta neutralidade é de
fato possivel? Examinemos alguns exemplos.

O primeiro deles diz respeito a um singular entendimento sobre
a relacio de Marx com o idealismo alemao. J4 numa entrevista concedi-
da ao jornalista italiano Andrea Tarquini (2012), referindo-se ao estado
fragmentado do texto A ideologia alemdi, Hubmann declarou que “a te-
oria segundo a qual a existéncia material determina a consciéncia, base
do materialismo histérico, era uma ideia em que Marx nao acreditava.”
Afirmacao fortissima, ainda mais quando se leva em conta que a referida
teoria nio é encontrada apenas em A ideologia alemd (sem ddvida um texto
fragmentdrio), mas em textos revisados e publicados em vida pelo préprio

% Dentro deste panorama, Hubmann ressalva com justeza a integridade do trabalho realizado por David Riazanov
(que, como se sabe, veio a cair em desgraca no perfodo stalinista e foi executado em 1938 na entao URSS).
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Marx, como o Prefécio & Para a Critica da Economia Politica, de 1859. Mas
como se tratava, na ocasido, de uma entrevista concedida por Hubmann
a imprensa — onde estd presente inclusive um elogio a Helmut Kohl, ex-
chanceler alemdo® — sempre se poderia supor que houve alguma impreci-
sa0 na transcri¢ao do jornalista das declaragoes do professor.

Se neste caso cabe o beneficio da duvida, ja no artigo que a
Critica Marxista oportunamente publicou, encontramos taxativas afirma-
¢oes que reiteram os pronunciamentos anteriores de Hubmann. Tudo se
passa como se ao lado do pesquisador meticuloso, que exemplarmente se
debrugca sobre a vasta obra de Marx e Engels, existisse também um seu sésia
— o préprio Hubmann —, que pode ser surpreendido fazendo afirmacoes
que manifestamente contradizem a cautela que ele préprio advoga no trato
com a obra dos dois autores.

Se nao, vejamos: ao discorrer sobre os fundamentos filoséficos
de O Capital, ele afirma que “Conforme a autocompreensio de Marx,
portanto, o seu projeto econdmico constitui um sistema de conceitos na
tradi¢ao da filosofia e da ciéncia alemas” (HUBMANN, 2012, p. 36, nota
11). Quando nos perguntamos sobre como precisar de modo mais nitido
a relacdo entre Marx e tal sistema de conceitos, somos informados que
“desde sempre Marx planeja conduzir a sua critica das ‘categorias econd-
micas’ burguesas totalmente dentro do método da filosofia alema” (Idem,
ibidem, grifo nosso). Mas ora, os trechos da correspondéncia de Marx citados
por Hubmann simplesmente néo autorizam wma conclusdo tio forte. Neles,

4 mas

Marx de fato faz uma referéncia elogiosa a ciéncia e a filosofia alemis
bastaria levar a pesquisa textual mais adiante para verificar que, se existe
0 elogz'o, existe z'gmz/mente uma critica severa aos antecessores, expressamente

formulada em outros textos marxianos.

Destarte, quando se inscreve o pensamento de Marx em solu-
¢ao de inteira continuidade com o pensamento alemao que o precedeu,
desconsideram-se as explicitas e recorrentes criticas que o préprio Marx fez

? “se trabalhamos livremente e com rigor cientifico no Mega, também devemos isso a Helmut Kohl, certamente
insuspeito de simpatias marxistas. O chanceler da reunificacio, que amava histéria, decidiu que, talvez oculta-
mente, a pesquisa sobre essas toneladas de manuscritos que a RDA havia trancado no porao deveria ser retomada

na Alemanha unificada” (TARQUINI, 2012).

* Para o leitor nio familiarizado com o debate, cabe esclarecer que, diferentemente do que ocorre hoje, pensado-
res alemaes proeminentes do século XIX 7do separavam a atividade cientifica da filoséfica. Basta lembrar que a
obra magna do filésofo Hegel chamava-se precisamente Ciéncia da Légica (Wissenschaft der Logik).
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a ele. Ciriticas inequivocamente desenvolvidas em textos como a Critica da
filosofia do direito de Hegel, ou ainda no Posficio da segunda edigao alema
de O Capital, onde Marx, sem dtivida reconhecendo a grandeza do filésofo
de Jena, afirma com todas as letras suas divergéncias frente ao idealismo.
Em sintese: por que colocar um sinal de igual entre o pensamento marxiano e
a ciéncia e a filosofia alemds precedentes se em intimeras ocasioes Marx exterio-
rizou fortes divergéncias em face delas?

Para que nao se diga que este é um episédio isolado no artigo
em foco, esclareca-se que nele encontraremos também uma equiparacio
de Marx nio apenas ao idealismo alemao, mas também aos iluministas do
século XVIII: “Marx aparece cada vez mais como um dos tltimos eruditos
de saber enciclopedista — assim firmando-se na tradi¢ao do Iluminismo
europeu, mas também na do Idealismo Alemao.” (HUBMANN, 2012, p.
46). Nesta via de abordagem, os estudos de Marx passam a ser vistos como
um prosseguimento em linha reta do projeto enciclopedista do século XVIII.
Hubmann (2012) entende que o conhecido interesse marxiano por va-
riadas dreas do conhecimento, algumas certamente distantes de seu in-
vestimento tedrico em economia politica (como a quimica e a geologia),
comprovariam sua inser¢io na tradi¢io do Iluminismo. Mas ora, uma
equiparacio como esta desconsidera precisamente o que ¢ fundamental: a
vigéncia de dois momentos histéricos bastante diferenciados, que geraram
obras também diferenciadas. Contudo, ¢ gragas a tal abstracao que Marx
é posto em soluc¢io de continuidade com os filésofos do século das Luzes:
um D’Alembert do século XIX? De resto, cabe também o registro evidente
para qualquer conhecedor do projeto iluminista: tampouco ele era desinte-
ressado, ou movido apenas pela paixao de um acimulo cada vez maior de
saber; havia obviamente referéncias politicas e histéricas muito fortes em
Diderot e D’Alembert, desconsideradas por Hubmann em sua formulagao.

Prosseguindo em sua recusa ao que ele nomeia como uma politi-
zagio excessiva do pensamento de Marx, Hubmann afirma que, através da
perspectiva filolégica adotada pela nova edigaio MEGA?, ¢ preciso recusar
a imagem de “Marx primordialmente como autor social-revoluciondrio
dedicado 4 Economia Politica.” (HUBMANN, 2012, p. 46). Incorreta em
sua esséncia, tal imagem serviria apenas para atender a interesses politicos
bem definidos; ao invés dela, seria preciso reconhecer que o pensamento
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de Marx, “cuja obra em grande parte permanece fragmentdria, e com isso

poucas solugoes pode oferecer.” (HUBMANN, 2012, p. 46).

Se por um lado é correto condenar aqueles que esperam um re-
ceitudrio politico acabado a partir dos textos de Marx, por outro lado,
perguntamos nds, o que fazer com textos como a Critica ao Programa de
Gotha (apenas para citar um dentre virios outros), onde em sua polémica
com os lassalistas Marx nos apresenta com firmeza algumas diretrizes, ain-
da que gerais, de seu préprio projeto politico? Certamente nao ao modo
dos socialistas utépicos (que supunham ser possivel antever um cendrio
preciso de uma sociedade socialista), mas ainda assim existe em Marx nao
s6 uma clarissima condenagio das contradi¢oes da sociedade capitalista,
como também algumas indica¢oes programdticas de uma sociedade socia-
lista. Alids, por que secundarizar todas as enféticas intervencoes politicas
marxianas, bem como a sua explicita condenagao da propriedade privada
dos meios de produg¢io? Por que agrupar o autor com os idealistas alemaes
e os iluministas franceses, quando hd manifestas diferengas de pensamento
e de projeto politico que o préprio Marx indica com clareza?

Pois o fato ¢ que quando conseguimos reunir as diferentes face-
tas do filésofo que Hubmann progressivamente nos apresenta, delineia-se
um perfil marxiano excessivamente genérico, que nio apresenta marcas de
singularizacio. Assim, a serem corretas as afirmagdes do Editor, emerge a
fisionomia de um Marx inteiramente enraizado no idealismo alemao, que
compartilha também as expectativas dos enciclopedistas do século XVIII, e
que ndo sendo prioritariamente um “autor social-revoluciondrio”, “poucas
solucdes pode oferecer”. Contudo, a pesquisa textual sobre escritos publicados
e revisados em vida pelo prdprio Marx contraria em alguns casos frontalmente a
imagem que Hubmann nos apresenta (e ndo hd “virada filolégica” que consiga
cancelar certas tomadas de posi¢io, por exemplo, anti-idealistas, de Marx).

Aqui, cabe também um breve registro acerca da aposta desmedida
na perspectiva filolégica como uma espécie de tdbua de salva¢io na pesqui-
sa sobre a obra de autores cldssicos. Pois quando Hubmann (2012, p. 33)
se refere a “virada filolégica” promovida pela MEGA?, ele faz uma tdcita
analogia com a famosa virada linguistica (/inguistic turn), assumida pelos
filésofos da linguagem principalmente a partir do primeiro ter¢o do século
XX (RORTY, 1992). Conforme ¢ sabido, estes tltimos compreendiam a
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filosofia, em sintese, como atividade que privilegia sobretudo os aspectos
referentes a linguagem e aos seus jogos — assumidos como constituintes
da realidade —, mais do que a dimensao referente aos processos histéricos
reais ou a uma ontologia social.

Nessa perspectiva, e para usarmos uma proposi¢ao bastante di-
fundida na seara da filosofia analitica, “toda filosofia ¢ critica da lingua-
gem”. Ocorre que a adequagao desta perspectiva a0 marxismo ¢ altamente
questiondvel: autores ligados ao realismo critico (ARCHER; COLLIER;
BHASKAR, et al, 1998), por exemplo, levantaram obje¢des quanto a hi-
pertrofia da importincia da linguagem, que termina por ser vista como fim
em si mesmo, secundarizando a andlise acerca dos contetidos econdémicos,
sociais, politicos, etc. que sempre marcam a experiéncia humana. Contudo,
Gerald Hubmann nao vé problemas em tomar a linguistic turn como para-
metro implicito adotado pela MEGA? e isso em oposicao excludente com
uma andlise de cunho politico e ideolégico (que avalia ser equivocada).

Deste ponto de vista, poderfamos dizer que a virada filolégica por
ele propugnada, herdeira da linguistic turn, chegou com décadas de atraso
a0 projeto editorial aqui em foco. E fez isso num momento em que o mun-
do capitalista, agora em aguda crise, bate com for¢a mesmo nas portas da
universidade e da pesquisa filolégica que se presume a mais isenta.

Notemos ainda que Hubmann opée fortemente ciéncia a ideo-
logia em seu artigo. Do lado da ideologia, ele insere a politizagao exces-
siva presente — de fato equivocada, insistimos — na primeira edi¢ao da
MEGHA; ja a ciéncia seria aquela que, contando com o auxilio da pesquisa
filolégica e da critica genética, consegue obter uma “neutralidade estri-
ta quanto a visao de mundo implicita nos comentdrios.” (HUBMANN,
2012, p. 42). Mas a nosso juizo, faltou considerar que mesmo a melhor
atividade cientifica no ¢ imune as marcas de uma ideologia, entendida
aqui em seu sentido mais amplo de uma visao de mundo (recorde-se a re-
feréncia do préprio Marx (1980), em seu jd citado Prefécio a Para a critica
da economia politica, s “formas ideoldgicas em que os homens se tornam
conscientes deste conflito e lutam contra ele”.

No nosso entendimento, supor que a pesquisa filolégica sobre
a obra de Marx e Engels forneceria, por si s6, a garantia tltima de uma
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cientificidade é um procedimento ingénuo, que desconsidera que numa
empreitada desta natureza torna-se necessdria uma atividade interpretativa
de ambito mais geral. Esta dltima vai reunir conbecimentos historicos, eco-
némicos, politicos, filosdficos e filoldgicos para buscar o maior grau possivel de
aproximagio a obra de Marx e Engels, mas sabendo de antemdo que uma 0b-
Jjetividade plena — principalmente nos comentdrios sobre tal obra — é meta
impossivel de ser alcangada.

Neste sentido, concordamos com a distin¢ao proposta por alguns
filésofos entre objetividade e objetivacio: a primeira, a busca por uma obje-
tividade plena, beira o empirismo ao supor ser possivel interditar a fun¢ao
incontorndvel de um sujeito do conhecimento e alcancar um espelhamen-
to fotogrifico de certo objeto em andlise. Jd a segunda postura, a procura
por uma objetivagio, vale-se dos melhores recursos disponiveis num certo
campo do conhecimento, mas sabendo que neles estardo inevitavelmente
presentes as marcas de um momento histérico e, no caso em exame da
MEGA?, também as caracteristicas de uma dada equipe de pesquisadores.

Niao vemos isso como um déficit de cientificidade, mas ape-
nas como a assungao sébria do cardter parcial (no sentido estrito do termo,
ndo valorativo) de qualquer atividade cientifica. A postura de Hubmann ¢é
problemdtica, pois ele, a0 mesmo tempo em que reivindica para si uma
cientificidade integral — acusando de ideoldgicos todos aqueles que pen-
sam de modo diferente — ¢ facilmente flagrado a fazer afirmagées politicas
fortes, no sentido que seu proprio texto rechaga. Afirmagées que no fundo
correspondem a um desejo hoje difundido de adequar Marx a certo cAnone
predominante no nosso século XXI, isto ¢, de torni-lo palatdvel.

X X X

Situagdo desconcertante. Gerald Hubmann, especialista de inega-
vel seriedade, com intimeros créditos de pesquisa a seu favor, erudito que
percorreu um volume impressionante de textos de Marx e Engels, diretor
de um projeto editorial que articula pesquisadores renomados internacio-
nalmente, pode ser surpreendido a proferir enunciados sobre o pensamen-
to marxiano extremamente duvidosos, para dizer o minimo. Mas serd esta
a primeira vez na histéria do pensamento que um fendmeno semelhante
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ocorre? Serd que a especializagao intensiva e prolongada de um académico
num autor clissico garante necessariamente a melhor interpretagao deste
mesmo autor (interpretagio que seria por suposto superior a dos demais
profissionais de certo campo do conhecimento)?

Tomemos aqui um curioso exemplo de contraste, situado na ou-
tra extremidade do espectro filoséfico e politico. Referimo-nos a edicao
das obras completas de Friedrich Nietzsche, ocorrida a partir da metade
final do século XX. Ao longo das intimeras querelas que envolveram este
também portentoso projeto editorial, seus coordenadores — Giorgio Colli
e Mazzino Montinari — vieram a publico declarar que toda a tradicao
interpretativa nietzschiana anterior estava equivocada e que a minuciosa
pesquisa filolégica seria o inico antidoto para os erros até entao cometidos
(NIETZSCHE, 196711). Certo é que, também neste caso, tal pesquisa era
particularmente necessdria, tendo-se em vista a manipulagio textual de
fato operada por Elisabeth Forster-Nietzsche, irma do filésofo. Sem nem
de longe negar a relevincia do trabalho da Edi¢ao Colli e Montinari, cha-
ma a atencio o fato de que a judiciosa imersao na vasta obra nietzschiana
nao foi suficiente para que seus editores atentassem para certos tragos mar-
cantes do pensamento do filésofo sobre o qual durante tantos anos se de-
brugaram. Foi preciso que um marxista como Domenico Losurdo — tido
como um outsider nos circulos nietzschianos — publicasse o seu volumoso
Nietzsche — o rebelde aristocrata para tornar transparentes certas caracte-
risticas do autor de A genealogia da moral que mesmo seus exegetas mais
autorizados se recusavam a ver (LOSURDOQO, 2009)°. (Desnecessario dizer
que iniciativas como esta foram violentamente desqualificadas pelos nietzs-
chianos contemporaneos; basta consultar a reagao raivosa de um Christian
Niemeyer frente ao livio de Losurdo. Analisar esta querela, porém, nos
distanciaria do tema aqui em foco).

Mas a presente analogia é apenas parcial: felizmente nao hd nada
em Marx que faga lembrar as inacreditdveis formulagoes elitistas —reacio-
ndrias mesmo— presentes nos textos de Nietzsche (e que seus intérpretes
oficiais insistiam em minimizar e desconsiderar). Mencionamos o episé-

> Mas esta referéncia positiva a Losurdo ndo indica um endosso de nossa parte a todas as suas outras posigoes ted-
ricas e politicas (principalmente no que diz respeito a avaliagio de Losurdo — pouco critica, a nosso ver - sobre o
chamado socialismo real). Aqui, trata-se apenas do reconhecimento de que o mencionado livro sobre Nietzsche
contém intimeros acertos substantivos.
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dio apenas para mostrar que mesmo a imersao prolongada e sistemdtica
na obra de um pensador — como aquela realizada por Giorgio Colli e
Mazzino Montinari — nio foi garantia de uma isengao interpretativa. E
também para alertar para o fato de que os pesquisadores das diferentes
correntes hoje existentes no marxismo nao devem se sentir condenados ao
siléncio frente a vertente interpretativa que nos é apresentada por Gerald
Hubmann (mesmo que ela tenha a seu favor o impressionante aparato
critico mobilizado pela equipe da atual edi¢io MEGA?).

Entre a politizagao excessiva da primeira edi¢io MEGA, de um
lado, e a crenca ingénua de que um procedimento filolégico fornega o aval
tltimo de uma cientificidade, de outro, hd de existir uma alternativa para
os comentdrios a obra que saiba que estamos, desde sempre, mergulhados
numa visio de mundo que nos acompanha mesmo em nossa atividade
cientifica. Resta dizer que Hubmann registrou com muito acerto que as
tentativas anteriores de edi¢do da obra de Marx e Engels foram fortemente
marcadas por um momento histérico determinado. Sé faltou acrescentar
que a prépria edi¢io que ele coordena é também marcada por certa confi-
guracao histdrica que incentiva comentirios interpretativos que, por tudo
que foi exposto, cauterizam os aspectos mais incbmodos e revoluciondrios
do pensamento de Marx.

Por fim, uma consideragio talvez 6bvia, mas ainda assim necessd-
ria: se levantamos aqui algumas obje¢des quanto aquelas extrapolagdes in-
terpretativas que a rigor nao encontram fundamento textual em Marx, isso
em nada diminui nossa expectativa — que ¢ certamente a de milhoes de
socialistas pelo mundo afora — de que o sucesso da MEGA? seja o maior
possivel. Se 0 ano de 2013 marcou os 130 anos do falecimento de Marx,
nao resta divida que os volumes até agora publicados deste vasto projeto
editorial constituem — para além de qualquer controvérsia interpretativa
— um sélido resgate do préprio Marx e de seu projeto emancipatdrio.
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PARrTE 11
ALIENACAO E EMANCIPACAO






REVISITANDO A CONCEPCAO DE
ALIENACAO EM MARX!

Marcello Musto

1 As ORIGENS DO CONCEITO DE ALIENACAO

A aliena¢ao pode ser incluida entre as teorias mais relevantes
e debatidas do século XX. Esta concepgao elaborada por Marx assumiu
um papel determinante no dmbito das discussdes desenvolvidas sobre o
tema. No entanto, diferente do que se poderia imaginar, o caminho da sua
afirmagio nio foi absolutamente linear e as publicagées de algumas obras
inéditas de Marx, contendo reflexdes sobre a alienagio, representaram sig-
nificativos pontos de viragem para a transformagao e a difusio desta teoria.

Ao longo dos séculos, o termo alienacao foi utilizado muitas vezes
e com significados mutdveis. Na reflexdo teoldgica ele designou o afasta-
mento do homem em relacdo a deus, nas teorias do contrato social ser-

! Tradugdo de Luciana Aliaga - Professora Adjunta no Departamento de Ciécias Sociais da UFPB.
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viu para indicar a perda da liberdade original do individuo, enquanto na
economia politica inglesa foi empregado para descrever a transferéncia de
propriedade de terras e de bens. A primeira exposi¢io filoséfica sistemdtica
de alienacio, entretanto, ocorre somente no inicio do século XIX com
Georg W. E Hegel. Na Fenomenologia do Espirito ele a tornou de fato a
categoria central do mundo moderno e empregou os termos Entdusserung
(rentincia) e Entfremdung (estranhamento, cisao) para representar o feno-
meno mediante o qual o espirito vem a ser o outro de si mesmo na objeti-
vidade. Tal problemdtica teve grande importincia também junto a autores
da Esquerda hegeliana e a concepgio de alienacio religiosa elaborada por
Ludwig Feuerbach em A Esséncia do Cristianismo, isto é, a critica do pro-
cesso mediante o qual o homem se convence da existéncia de uma divin-
dade imagindria e se submete a ela, contribuiu de modo significativo para
o desenvolvimento do conceito.

Subsequentemente, a alienagio desaparece da reflexdo filoséfica e
nenhum dentre os mais importantes autores da segunda metade do século
XIX lhe dedicou particular aten¢ido. O préprio Marx, nas obras publi-
cadas ao longo de sua vida, empregou o termo em rarissimas ocasioes e
este tema resultou totalmente ausente também no marxismo da Segunda
Internacional (1889-1914)2.

Neste periodo, entretanto, alguns pensadores elaboraram concei-
tos que, sucessivamente, foram associados aquele de alienagio. Nos livros
Divisdo do Trabalho e Suicidio, por exemplo, Emile Durkheim formulou
a no¢ao de “anomia’, com a qual pretendia indicar aquele conjunto de
fendmenos que se manifestavam nas sociedades nas quais as normas que
garantem a coesdo social entram em crise apds o grande desenvolvimento
da divisao do trabalho. As mudangas sociais ocorridas no século XIX, com
enormes transformagoes no processo produtivo, constituiram também o
pano de fundo das reflexdes dos socidlogos alemaes.

Em A filosofia do dinbeiro, Georg Simmel dedicou grande atengao
ao predominio das instituigoes sociais sobre os individuos e & impessoali-
dade das relacoes humanas. Ao passo que, em Economia e sociedade, Max
Weber se deteve sobre os conceitos de “burocratiza¢io” e de “cdlculo racio-

*Na introdugao ao livro de Richard Schacht, Alienation, Walter Kaufmann (1970, p. XVII) notou como poderia
revelar-se realmente “pouco crivel que a moda da alienagio tivesse derivado de um inicio tdo pouco promissor.”
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nal” nas relagoes humanas, consideradas a esséncia do capitalismo. Estes
autores, porém, interpretaram tais fendmenos como eventos inevitdveis e
as suas consideracoes foram sempre guiadas pela vontade de tornar me-
lhor a ordem social e politica existente, e nao certamente pela vontade de
subverté-la em outra diferente.

2 A REDESCOBERTA DA ALIENAGAO

A redescoberta da teoria da alienagio ocorreu gracas a Gyorgy
Lukdcs que, em Histdria e Consciéncia de Classe, referindo-se a algumas
passagens de O Capital de Marx, em particular ao parigrafo dedicado ao
“carater fetichista da mercadoria” (Der Fetischcharakter der Ware), elabo-
rou o conceito de reificagio (Verdinglichung o Versachlichung), ou seja, o
fendmeno através do qual a atividade de trabalho se contrapoe a0 homem
como algo objetivo e independente e 0 domina mediante leis autbnomas
e estranhas a ele. Nos tragos fundamentais, porém, a teoria de Lukdcs era
ainda muito semelhante a de Hegel, uma vez que ele também concebeu
a reificagio como um “fato estrutural fundamental.” (LUKACS, 1971, p.
112). Assim, quando na década de Sessenta, sobretudo apds o apareci-
mento da traducio francesa do seu livro?®, este texto voltou a exercer uma
grande influéncia entre os estudiosos e militantes de esquerda, Lukdcs de-
cide republicd-lo em uma nova edi¢ao introduzida por um longo preficio
autocritico, no qual, para esclarecer a sua posicio, ele afirmou: “Histdria
e Consciéncia de Classe segue Hegel na medida em que, também neste li-
vro, o estranhamento é colocado sobre 0 mesmo plano da objetivagao.”

(LUKACS, 1971, p. XXV).

Outro autor que durante os anos Vinte dispensou grande aten¢ao
a estas temdticas foi Isaak Ilij¢ Rubin. No seu Ensaio sobre a teoria do valor de
Marx, ele sustenta que a teoria do fetichismo constituia “a base de todo o sis-
tema econémico de Marx e, em particular, da sua teoria do valor.” (RUBIN,
1976, p. 5). Para o autor russo, a reificagio das relagoes sociais representa-
va “um fato real do capitalismo” (RUBIN, 1972, p. 23), isto ¢, consistia
em “uma verdadeira e prépria ‘materializagao’ das relagoes de producao, e
nao de uma simples ‘mistificagao’ ou de uma ilusio ideoldgica. Trata[va]-se

3 Ele foi traduzido por Kostas Axelos e Jacqueline Bois com o titulo Histoire et conscience de classe, Minuit, Paris 1960.
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de uma das caracteristicas estruturais da economia na sociedade atual. [...]
O fetichismo nao [era] somente um fendmeno da consciéncia social, mas
do préprio ser social.” (RUBIN, 1972, p.49). Nao obstante estas intuigdes,
perspicazes se se considera o periodo no qual foi escrita, a obra de Rubin nio
consegue contribuir com o conhecimento da teoria da alienagio, uma vez
que, tendo sido traduzida em inglés (e depois desta lingua em outras ainda)
somente em 1972, conheceu uma tardia recepgao no Ocidente.

O evento decisivo que interferiu para revolucionar de maneira de-
finitiva a difusio do conceito de alienagio foi a publicagio, em 1932, dos
[Manuscritos Econémico Filosdficos de 1844], uma obra inédita da produgao
juvenil de Marx. A partir deste texto emerge o papel de destaque conferido
por Marx a teoria da alienacio durante uma importante fase da formagao
de sua concepgao: a descoberta da economia politica®. Marx, na realidade,
mediante a categoria de trabalho alienado (entfremdete Arbeiz)’ nao somen-
te transportou a problemdtica da alianagao da esfera filoséfica, religiosa e
politica para a esfera econémica da produgao material, como também fez
desta tltima o pressuposto para compreender e superar as primeiras®. Nos
[Manuscritos econdémico-filosdficos de 1844], a alienagao foi descrita como o
fendmeno através do qual o produto do trabalho “surge frente ao trabalho
como um ente estranho, como uma poténcia independente do produtor.”

(MARX, [1844]1976, p. 298).. Para Marx [1844]1976, p 299,

A expropriagio do trabalhador em seu produto tem o significado nio
somente de que seu trabalho se torna um objeto, uma existéncia ex-
terna, mas, bem além disso, que existe fora dele, independente dele e
estranha a ele, tornando-se uma poténcia autbnoma diante dele, que a
vida que ele concedeu ao objeto se lhe defronta hostil e estranha.

* Na realidade, Marx j4 havia utilizado o conceito de alienagao no ensaio, Para a critica da filosofia do direito de
Hegel, publicado nos Deutsch-Franzésische Jahrbiicher [Anais franco-alemaes] alguns meses antes da escrita dos
[Manoscritti economico-filosofici del 1844]. Naquele texto, ele havia justificado a necessidade de passar da critica
da religiao aquela do mundo real: “a tarefa da histéria, depois que o outro mundo da verdade se desvaneceu, ¢
estabelecer a verdade deste mundo. A tarefa imediata da filosofia, que estd a servico da histéria, é desmascarar
a auto-alienagio humana nas suas formas nao sagradas, agora que ela foi desmascaradana sua forma sagrada. A
critica do céu transforma-se deste modo em critica da terra, a critica da religido em critica do direito, e a critica

da teologia em critica da politica.” (MARX, [1844] 1976, p. 191).

> Nos escritos de Marx aparece tanto o termo Entfremdung como Entiiusserung. As duas nogoes, que em Hegel

tinham significados diferentes, foram utilizadas por Marx como sinénimos. (D’ABBIERO, 1970, p. 25-7).

¢ Esta elaboragio amadureceu também gragas 4 influéncia do pensamento de Moses Hess. De fato, no artigo 4 es-
séncia do dinbeiro ele argumentou que a alienagio religiosa tinha sua explicagio no mundo econ6émico e social. Cfr.
Hess (1988, p. 209): “deus é somente o capital idealizado, o céu ¢ somente o0 mundo dos comerciantes idealizado”,
(HESS, 1988, p. 212)e: “Aquilo que deus representa para a vida tedrica, o dinheiro representa para a vida prdtica
do mundo invertido: a faculdade alienada do homem, a sua atividade vital mercantilizada.”(HESS, 1988, p. 209).
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Ao lado desta defini¢ao geral, Marx elencou quatro diferentes ti-
pos de alienagdo que indicavam como na sociedade burguesa o trabalhador
seria alienado: 1) do produto de seu trabalho, que se torna um “objeto
estranho e possuidor de um dominio sobre ele”; 2) na atividade de tra-
balho, que é percebida como “voltada contra ele mesmo [... ] a ele nao
pertencente”; 3) do género humano, uma vez que a “esséncia especifica do
homem” é transformada em “uma esséncia estranha a ele”; e 4) dos outros
homens, isto é, em relagio “ao trabalho e ao objeto de trabalho” (MARX,
[1844]1976, p. 301, 304),” realizados pelos seus semelhantes.

Para Marx, diferente de Hegel, a aliena¢ao nio coincidia com

a objetivagio enquanto tal, mas com uma realidade econémica precisa e

com um fendmeno especifico: o trabalho assalariado e a transformagao dos

produtos do trabalho em objetos que se contrapoem aos seus produtores.

A diversidade politica entre as duas interpretagoes é enorme. Ao contrario

de Hegel, que havia representado a alienagao como manifestacio ontoldgi-

ca do trabalho, Marx concebeu este fend6meno como caracteristico de um

determinado periodo da produgio, o capitalista, considerando possivel sua

- . <« . - . . . »
superagao mediante “a emancipac¢ao da sociedade da propriedade privada.

(MARX, [1844] 1976, p. 307). Consideragoes andlogas foram desenvol-

vidas nos cadernos de notas que continham estratos da obra Elementi di

economia politica de James Mill:

O [...] trabalho seria livre manifestagio da vida e, portanto gozo da

vida. Mas nas condi¢ées da propriedade privada ele ¢ alienagao da vida;

de fato eu trabalho para viver, para obter os meios de vida. O meu

trabalho nao ¢ vida. Em segundo lugar: no trabalho seria, portanto,

afirmada a peculiaridade da minha individualidade, j4 que nele seria

afirmada a minha vida individual. O trabalho seria, portanto verda-

deira e ativa propriedade. Mas nas condigoes da propriedade privada

a minha individualidade est4 alienada ao ponto desta atividade me ser

odiosa, €; para mim um tormento ¢ sé a aparéncia de uma atividade,

e ¢, portanto também somente uma atividade de extorsio e imposta

somente por uma acidental necessidade exterior, ¢ nio por uma neces-

sidade interior. (RUBIN, 1972, p. 247-248).

7Sobre isto consultar o estudo de Ollman (1971, p. 136-52).
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Portanto, mesmo nestas fragmentdrias e, as vezes, incertas for-
mulagdes juvenis, Marx tratou sempre a alienagio de um ponto de vista
histérico e nunca natural.

3 As CONCEPCOES NAO MARXISTAS DE ALIENACAO

Levaria ainda muito tempo, entretanto, antes que uma concep-
¢ao histdrica, e ndo ontoldgica, de alienagio pudesse afirmar-se. De fato,
a maior parte dos autores que, nas primeiras décadas do século XX, se
ocupou desta problemdtica o fez sempre a considerando um aspecto uni-
versal da existéncia humana. Em Ser ¢ tempo, Martin Heidegger tratou do
problema da alienacio no aspecto meramente filoséfico e considerou esta
realidade como uma dimensio fundamental da histéria. A categoria utili-
zada por ele para descrever a fenomenologia da alienagao foi a “decadéncia”
(Verfallen)®, isto ¢, a tendéncia do Ser-ai (Dasein) — que na filosofia heideg-
geriana indica a constitui¢ao ontolégica da vida humana — que se perde na
falta de autenticidade e no conformismo do mundo que o circunda.

Para Heidegger (2005, p. 215), “este estar no ‘mundo’ significa a
identifica¢io no ser-junto dominado pelo falatério, pela curiosidade e pelo
equivoco.” Um territério, portanto, completamente diverso da fabrica e
da condigio operdria que estavam no centro das preocupagoes e das elabo-
ragoes de Marx. Além disto, esta condicio de “decadéncia” nio foi consi-
derada por Heidegger como uma condicao “negativa e deplordvel, que o
progresso da civilizagio humana pudesse um dia anular” (HEIDEGGER,
2005, p. 215-216), mas como uma caracteristica ontoldégica, “um modo
existencial do ser-no-mundo.” (HEIDEGGER, 2005, p. 218).°

Também Herbert Marcuse, que, diferente de Heidegger, conhe-
cia bem a obra de Marx'?, identificou a aliena¢ao com a objetiva¢ao em

8 A partir da versao de Ser ¢ tempo de Pietro Chiodi, em lingua italiana este termo foi quase sempre traduzido
com a palavra deiezione.

?No Preficio de 1967 a Histéria e consciéncia de classe, Lukics observou que em Heidegger a alienagao tor-
nara-se um conceito politicamente inofensivo que “sublimalva] a critica social em uma critica puramente
filoséfica”(LUKACS, 197, p. XXV). Heidegger tentou também alterar o préprio significado da concepgio mar-
xiana de alienagio. Na Carta sobre o Humanismo (Lettera sull“umanismo” Adelphi, Milano 1995), de fato, ele
elogiou Marx porque nele a “alienagio alcan¢a uma dimensio essencial da histéria”, p. 336, posi¢io que acaba
por ser uma falsificagio clamorosa j4 que nio estd presente em nenhum dos escritos de Marx.

1 Consultar, por exemplo, o seu texto Nuove fonti per la fondazione del materialismo storico (1975), que apareceu
logo apés a publicagio dos [Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844).
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geral e nao com a sua manifestacao nas relagoes de produgio capitalistas.
No ensaio Sobre os fundamentos filosdficos do conceito de trabalho na cién-
cia econdmica, ele sustenta que o “cardter de peso do trabalho” nao podia
ser reduzido meramente a “determinadas condicoes presentes na execu¢io
do trabalho, a sua organizacio técnico-social”, mas devia ser considerado
como um dos seus tragos fundamentais:
trabalhando, o trabalhador estd “junto da coisa”, seja estando atrds de
uma mdquina, ou projetando planos técnicos, ou tomando medidas
organizativas, ou estudando problemas cientificos, ou instruindo os
homens, etc. No seu fazer se deixa guiar pela coisa, se sujeita e obedece
as suas leis, também quando domina o seu objeto “[...]. Em todo caso
nao estd ‘junto desi’ [...], estd junto ao ‘diferente de si’, também quan-
do este fazer realiza a prépria vida liviemente escolhida. Esta aliena-

¢ao e estranhamento da existéncia [...] é, por principio, inelimindvel.”

(MARCUSE, 1969, p. 170).

Para Marcuse, portanto, existia uma “negatividade origindria do
fazer laboral” (MARCUSE, 1969, p. 171), que ele reputava pertencer a
“esséncia da existéncia humana.” (MARCUSE, 1969, p. 171). A critica
da alienacao tornou-se, assim, uma critica da tecnologia e do trabalho em
geral. E a superacio da alienagao foi considerada possivel somente através
do jogo, momento no qual o homem podia alcangar a liberdade que lhe
foi negada durante a atividade produtiva: “um tnico lance de bola de um
jogador representa um triunfo da liberdade humana sobre a objetividade
que ¢ infinitamente maior que a conquista mais clamorosa do trabalho

técnico.” (MARCUSE, 1969, p. 155).

Em Eros e civilizagdo, Marcuse se distanciou da concep¢ao mar-
xiana de modo bastante nitido. Ele afirmou que a emancipa¢io do homem
podia realizar-se somente mediante a libertacao do trabalho (abolition of
labor)"" e através da afirmacio da libido e do jogo nas relagdes sociais.
A possibilidade de superar a exploragao, mediante o nascimento de uma
sociedade baseada na propriedade comum dos meios de produgao, foi defi-

"' Com esta expressio Marcuse se referia ao trabalho fisico e ao esfor¢o penoso*, nao ao trabalho tout court. A
propésito consultar Jervis (2001, p. 28).

* O autor utiliza aqui o termo “travaglio” que nao tem paralelo no portugués (N. do T.)
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nitivamente afastada, j4 que o trabalho em geral, nao apenas o assalariado,
foi considerado como:
trabalho para um aparelho que eles [a grande maioria da populagao]
nio controlam, que opera como um poder independente. A este poder
os individuos, se desejam viver, devem submeter-se, ¢ ele torna-se tanto
mais estranho quanto mais se especializa a divisdo do trabalho. [...]

Trabalham em um estado de alienagio [...] [em] auséncia de satisfagio

[e] negacdo do principio do prazer. (MARCUSE, 1969, p. 88).

A norma cardinal contra a qual os homens deveriam rebelar-se
era o principio do desempenho (performance) imposto pela sociedade.
Segundo Marcuse (1969, p.89), de fato:

o conflito entre sexualidade e civilizagao se acirra com o desenvolvi-
mento do dominio. Sob a lei do principio do desempenho, corpo e
alma sio reduzidos a instrumentos de trabalho alienado; como tais
podem funcionar somente se renunciam a liberdade daquele sujeito-

objeto libidinal que originalmente o organismo humano é, e deseja ser.
[...] O homem existe como instrumento de desempenho alienado'~.

Ele conclui, portanto, que a produgio material, ainda que tivesse
sido organizada de maneira justa e racional, “nunca poderd representar
um reino de civilizagio e de satisfacio [...]. E a esfera exterior ao trabalho
que determina a liberdade e a realiza¢ao.” (MARCUSE, 2001, p. 181). A
alternativa proposta por Marcuse foi o abandono do mito de Prometeu tao
caro a Marx, para alcangar um horizonte dionisfaco: a “libertagao do Eros.”
(MARCUSE, 2001, p. 180). Diferente de Sigmund Freud, que em 7/ disa-
gio della civilta havia sustentado que uma organizacio social nio repressiva
teria comportado uma perigosa regressao de nivel de civilizagao alcangado
nas relagdes humanas (FREUD, 1971, p. 226, 231), Marcuse estava con-
vencido que se a libertagao dos instintos tivesse ocorrido em uma “socie-
dade livre”, altamente tecnoldgica e a servico do homem, ela teria favoreci-
do ndo somente “um desenvolvimento do progresso” (MARCUSE, 2001,

"2 Da mesma opinido foi Georges Friedmann (1956), para o qual a superagio da alienagio somente é possivel
depois da libertagio do trabalho. Do mesmo autor consultar também Problemi umani del macchinismo indus-

triale (1971).
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p- 216), mas também criado “novas e duradouras relagoes de trabalho.”

(MARCUESE, 2001, p. 180)."

As indicagoes sobre como poderia tomar corpo esta nova socie-
dade foram, porém muito vagas e utépicas. Marcuse acabou defendendo
uma oposi¢ao ao dominio tecnolégico em geral, para a qual a critica da
alienagdo nao era mais utilizada para contrastar as relagées de producio
capitalistas, e chega a desenvolver uma reflexao tao pessimista sobre a mu-
danga social a ponto de incluir também a classe operdria entre os sujeitos
que agiam em defesa do sistema.

A descri¢do de um estranhamento generalizado, produzido por
um controle social invasivo e pela manipulacdo das necessidades, criada
pela capacidade de influéncia dos mass-media (STANZIALE, 1995, p. 70-
73), foi teorizada também por outros dois exponentes de ponta da escola de
Frankfurt: Max Horkheimer e Theodor Adorno. Em Dialética do iluminis-
mo, eles afirmaram que “a racionalidade técnica de hoje nao ¢ nada mais que
a racionalidade do dominio. E o cardter coagido [...] da sociedade estranhada
de si mesma.” (HORKHEIMER; ADORNO, 2010, p. 127). Deste modo,
eles haviam posto em evidéncia como no capitalismo contemporineo até
mesmo a esfera da diversao, a0 mesmo tempo livre e alternativa ao trabalho,
tinha sido absorvida nas engrenagens da reprodugio do consenso.

Depois da Segunda guerra mundial, o conceito de alienagao atra-
cou também na psicandlise. Aqueles que se ocuparam dele partiram da
teoria de Freud (1971), pela qual, na sociedade burguesa, o homem ¢ posto
diante da decisao de escolher entre natureza e cultura e, para poder gozar
das segurancas garantidas pela civilizacdao', deve necessariamente renun-
ciar as préprias pulsoes. Os psicologos ligaram a alienagio as psicoses que

¥ Neste mesmo sentido faz a seguinte afirmagio: a “racionalidade libidinal nio somente [¢] compativel com o
progresso em dire¢do a formas superiores de liberdade civil, mas também [estd] apta a promover estas tltimas”,
(MARCUSE, 2001, p. 216-7). Sobre a relagio entre técnica e progresso indica-se também o trabalho de Kostas
Axelos (1963). O autor defendeu esta tese: “tudo o que aliena o homem era, e é, devido seja ao nao desenvol-
vimento das forgas produtivas [...], seja ao subdesenvolvimento da técnica’, (Kostas Axelos, 1963 p. 352-3.
Enfim, sobre estes temas indica-se o magistral livro de Harry Braverman Lavoro e capitale monopolistico (1978),
no qual o autor segue os principios “daquela visio marxista que combate nio a ciéncia e a tecnologia enquanto
tais, mas somente o modo pelo qual sio utilizadas e reduzidas a instrumentos de dominio, com a criagao, a
manutengao e o aprofundamento de um abismo entre as classes sociais.” (BRAVERMAN, 1978, p. 6).

1" “de fato 0 homem primordial estava melhor, uma vez que ignorava quaisquer restri¢ées pulsionais. Em com-
pensagio a sua seguranca de gozar a longo prazo de tal felicidade era muito exigua. O homem civil trocou uma

parte de sua possibilidade de felicidade por um pouco de seguranca.” (FREUD, 1971, p. 250).
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se manifestam, em alguns individuos, propriamente em consequéncia des-
ta escolha conflitosa. Consequentemente, a vastidao da problemdtica da
alienagio foi reduzida a um mero fendmeno subjetivo.

O expoente que mais se ocupou do tema da alienagao nesta dis-
ciplina foi Erich Fromm. Diferente da maioria dos seus colegas, ele nunca
separou as manifestagdes da alienacio do contexto histérico capitalista e
em seu texto Psicandlise da sociedade contemporinea e o homem segundo
Marx usou este conceito para tentar construir uma ponte entre a psicand-
lise e 0 marxismo. Todavia, também Fromm enfrentou esta problemdtica
privilegiando sempre a andlise subjetiva e a concepgao de alienagao, que
resume como ‘uma forma de experiéncia pela qual a pessoa conhece a si
mesma como a um estranho” (FROMM, 1981, p. 127)", permaneceu
excessivamente circunscrita ao individuo.

Além disto, a sua interpretagdo da concepgio de alienacio em

Marx se baseou somente nos [Manuscritos econdmico-filoséficos de 1844] e

se caracterizou por uma profunda incompreensio da especificidade e da

centralidade do conceito de trabalho alienado no pensamento de Marx.

Esta lacuna impediu Fromm de conferir a devida importancia 4 alienacio

objetiva, isto ¢, aquela do operdrio na atividade de trabalho e em relagao

ao produto do seu trabalho, e o levou a sustentar, justamente por ter ne-

gligenciado a importincia das relagées de produgao, teses que parecem até
mesmo ingénuas:

Marx acreditava que a classe operdria fosse a mais estranhada [...], ndo

previu até que ponto a alienagio devia tornar-se o destino da grande

maioria da populagio [...]. O empregado, o vendedor, o gerente, sio

hoje mais alienados que o trabalhador manual especializado. A ativi-

dade deste dltimo depende ainda da expressao de certas qualidades

pessoais como a habilidade especifica, a confiabilidade, etc., e ele nao

¢ constringido a vender a sua “personalidade”, o seu sorriso, as suas

opiniées em um negécio. (FROMM, 1973, p. 128).'¢

15 Sobre este ponto consultar Alberto Izzo (1973, p. 37-38).

16 A este respeito deve se fazer referéncia também a Richard Schacht , que evidenciou como Fromm se referiu

“a quase tudo que desaprova[va] como um exemplo de alienagao”, Schacht (1970, p. 139): “Sempre que ele
[Fromm)] sent[ia] que qualquer coisa ndo ¢ como deveria ser, ele a descrevia como alienagio”, Schacht, (1970,
p. 116). A aplicagdo indiscriminada deste termo “a qualquer esfera da vida contemporanea”, Schacht, (1970,
p- 118, fez desaparecer o seu “contetido conceitual especifico” e o transformou em qualquer coisa que indicasse
uma mera “insatisfagao”, Schacht, 1970, p. 140. A incapacidade de compreender o cardter especifico do traba-
lho alienado se manifestou também quando Fromm voltou a escrever sobre alienagio em um ensaio de 1965.
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Entre as principais elaboragdes nao marxistas de alienacao deve
ser mencionada, enfim, aquela que remonta a Jean-Paul Sartre e aos exis-
tencialistas franceses'”. A partir dos anos Quarenta, em um periodo carac-
terizado pelos horrores da guerra, pela consequente crise das consciéncias
e, na cena francesa, pelo neo-hegelianismo de Alexandre Kojeve (1986),
o fendmeno da alienagio foi assumido como referéncia recorrente seja na
filosofia ou na literatura (SARTRE, 1977; CAMUS, 2001). Todavia, tam-
bém nesta circunstancia, a nogao de alienagio assume um perfil muito
mais genérico em relagdo ao exposto por Marx.

A alienacao foi identificada com um indistinto mal-estar do ho-
mem na sociedade, como uma separagio entre a personalidade humana
e o mundo da experiéncia e, significativamente, como condition humaine
nao suprimivel. Os fildsofos existencialistas nao forneceram uma origem
social especifica a alienagao, mas, tornando a assimild-la a toda faticidade
(a faléncia da experiéncia socialista na Unido Soviética favorece certamente
a afirmacdo dessa posigao) conceberam a aliena¢ao com um sentido gené-
rico de alteridade humana'®. Em uma das obras mais significativas desta
tendéncia filoséfica, os Ensaios sobre Marx e Hegel, Jean Hyppolite expds
esta posicdo do seguinte modo:

[a alienacdo] nao nos parece imediatamente redutivel ao conceito de
alienacio do homem no capital exclusivamente, como entende Marx.
Este é somente um caso particular de um problema mais universal, que
¢ o da autoconsciéncia humana, que, incapaz de pensar a si mesma
como um “cogito” separado, se encontra somente no mundo que edifi-
Ca, NOS outros eus que rCCOﬂheCC € que, ElS VEZES, dCSCOnhCCC. Mas este
modo de encontrar-se no outro, esta objetivagdo, ¢ sempre mais ou me-
nos uma alienagio, uma perda de si e ao mesmo tempo um reencontrar-se.
Assim, objetivagio e alienagdo sio insepardveis e a sua unidade nio

pode ser outra coisa sendo a expressao de uma tensao dialética que se vé

no movimento mesmo da histéria. (HYPPOLITE, 1965, p. 105-1006).

Ele, de fato, afirmou: “deve-se analisar o fendmeno da alienagao na sua relagio com o narcisismo, a depressio, o
fanatismo, a idolatria para compreendé-lo completamente”, Fromm, (1965, p. 221).

17 Sebbene i filosofi esistenzialisti si servirono spesso di questo concetto, esso non ¢ presente nei loro testi cosi
diffusamente ed uniformemente come generalmente ritenuto. (SCHACHT, 1970, p. 232).

'8 Para uma comparacio entre as diferentes concepgées de alienacao em Hegel, Marx e nos filésofos existencia-

listas indica-se Pietro Chiodi (1963).

71



Marcos DeL Ro1o(Ora.)

Marx havia contribuido para desenvolver uma critica da sujei-
¢20 humana baseada na oposi¢ao das relagoes de produgio capitalistas'.
Os existencialistas, ao contrdrio, tomaram um caminho diferente, isto é,
tentaram absorver o pensamento de Marx, por meio daquelas partes de
sua obra juvenil que podiam ser mais tteis as suas teses, em uma discussao
privada de uma critica histdrica especifica e por vezes meramente filos6fica

(FARACOVI, 1972, p. 28; MESZAROS, 1976, p. 301-302).

4 O DEBATE SOBRE O CONCEITO DE ALIENACAO NOS ESCRITOS DE JUVENTUDE
DE MARX

Na discussao sobre alienacio que se desenvolveu na Franca, o recurso as
teorias de Marx foi muito frequente. Neste debate, no entanto, repetida-
mente foram examinados somente os [Manuscritos econdémico-filosdficos de
1844] e nao foram levadas em consideragio nem mesmo as partes de O
Capital a partir das quais Lukdcs havia construido a sua teoria da retifica-
¢ao nos anos Vinte. Além disto, algumas frases dos [Manuscritos econdmi-
co-filosdficos de 1844] foram completamente separadas do seu contexto e
transformadas em citagoes sensacionalistas com o objetivo de demonstrar a
suposta existéncia de um “novo Marx”, radicalmente diferente daquele que
até entdo era conhecido, mergulhado na teoria filoséfica e ainda privado
do determinismo econdmico que alguns de seus comentadores atribufam
a O Capital, texto, para dizer a verdade, muito pouco lido por aqueles que
sustentaram esta tese. Ainda a respeito aos manuscritos de 1844, os exis-
tencialistas franceses privilegiaram grandemente a nogao de autoalienagao
(Selbstentfremdung), isto é, o fendbmeno por meio do qual o trabalhador
¢ alienado do género humano e dos seus semelhantes, o que Marx havia
tratado no seu escrito de juventude, mas sempre em relagio a alienacio
objetiva.

O mesmo clamoroso erro foi cometido por um importante expo-
ente do pensamento filoséfico-politico do pés-guerra. Na obra Vida Ativa,
de fato, Hannah Arendt construiu sua interpretagao do conceito de aliena-

1 Cfr. George Lichtheim (1968, p. 266), que escreveu: “[a] alienagio (que os pensadores romanticos atribuiram
ao aumento da racionalidade e & especializagao da existéncia) foi atribuida por Marx A sociedade e especifica-
mente 3 exploragdo do trabalhador por parte do nao-trabalhador, ou seja, o capitalista. [...]. Diferente dos
pensadores romanticos e dos seus predecessores iluministas do século XVIII, Marx atribuiu esta desumanizagao
nio a divisdo do trabalho em si, mas & forma histérica que havia tomado sob o capitalismo”.
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¢a0 em Marx baseando-se somente nos [Manuscritos econdmico-filosdficos de
1844]. E, além disto, privilegiando, entre as tantas tipologias de alienagio
indicadas por Marx, exclusivamente aquela subjetiva:
a expropriacio e a alienagio do mundo coincidem; e a idade moderna,
contra as mesmas inten(}ées dOS seus protagonistas, comegou com o
alienar do mundo certos estratos da populacio. [...] A alienagio do

mundo, portanto, e no a alienagio de si, como pensava Marx, foi a
caracteristica distintiva da idade moderna. (ARENDT, 2009, p. 187).

Mostra de sua escassa familiaridade com as obras de maturidade
de Marx ¢é que, para assinalar os “passos pelos quais se vé como [Marx]
tinha certa consciéncia das indicacoes no sentido da alienacio mundana
na economia capitalista’, Arendt indicou o artigo jornalistico de juventude
Debates sobre a lei contra os furtos de lenha, e ndo as dezenas de pdginas a
propésito, certamente muito mais significativas, de O Capital e dos seus
manuscritos preparatérios. A sua surpreendente conclusio foi que: “no
conjunto da obra de Marx estas consideragdes [tinham] um papel secun-
ddrio, enquanto uma parte do primeiro plano [era] ocupada pelo extremo
subjetivismo moderno.” (ARENDT, 2009, p. 274-275). Onde e de que
modo, na sua andlise da sociedade capitalista, Marx tenha privilegiado “a
alienacio de si” (ARENDT, 2009, p. 187) permanece um mistério para o
qual Arendt nao forneceu explicagdes em sua obra.

Nos anos Sessenta, a exegese da teoria da alienagao contida nos
[Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844] tornou-se o pomo da discérdia
da interpretacao geral de Marx. Neste periodo foi concebida a distin¢ao
entre dois supostos Marx: o “jovem Marx” e o “Marx maduro”. Esta arbi-
traria e artificial contraposicio foi alimentada tanto por aqueles que pre-
feriram o Marx das obras de juventude e as obras filoséficas (por exemplo,
a grande parte dos existencialistas), como por aqueles (entre estes, Louis
Althusser e quase todos os marxistas soviéticos) que afirmavam que o ver-
dadeiro Marx seria somente aquele de O Capital.

Aqueles que aderiram & primeira tese consideraram a teoria da alie-
nagao contida nos [Manuscritos econdmico-filoséficos de 1844] o ponto mais
significativo da critica marxiana da sociedade; enquanto aqueles que abraca-
ram a segunda hipdtese mostraram, frequentemente, uma verdadeira e pro-
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pria “fobia da alienagao”; tentando, em um primeiro momento, minimizar
a sua importincia e, quando isto nao foi mais possivel, considerando o tema
da aliena¢ao como “um pecado de juventude, um residuo de hegelianismo”
(SCHAFFE, 1979, p. 27, 53), mais tarde abandonado por Marx. Os primeiros
suprimiram o fato de que a concepgio de alienagao contida nos [Manuscritos
econdmico-filosdficos de 1844) tinha sido escrita por um autor de vinte e seis
anos e ainda no principio de seus estudos principais; os segundos, ao contrd-
rio, ndo quiseram reconhecer a importincia da teoria da alienagio em Marx
mesmo quando, com a publicagao de novas obras inéditas, tornou-se eviden-
te que ele nunca deixou de se ocupar dela no curso de sua existéncia e que
esta, ainda que mudada, havia conservado um lugar de relevo nas principais
etapas de elaboracio de seu pensamento®.

Sustentar, como muitos fizeram, que a teoria da alienagao contida
nos [Manuscritos econdémico-filosdficos de 1844) fosse o tema central do pen-
samento de Marx é uma falsificacio que denota somente a escassa familiari-
dade com a sua obra da parte daqueles que propuseram esta tese?'. Por outro
lado, quando Marx voltou a ser o autor mais discutido e citado na literatura
filoséfica mundial justamente por suas pdginas inéditas sobre alienacio, o
siléncio da Unido Soviética sobre este tema, e sobre as controvérisias ligadas
a ele, oferece um exemplo da utiliza¢io instrumental dos seus escritos feita
naquele Pais. De fato, a existéncia da aliena¢do na Unido Soviética, e nos
seus Paises satélites, foi simplesmente negada® e todos os textos que tratavam
desta problemitica foram considerados suspeitos. Segundo Lefebvre (1977,
p. 62): “na sociedade soviética nio podia, nio devia nunca ser questao de
alienacio. O conceito devia desaparecer, por ordem superior, por razao de
Estado”. E, assim, até os anos Setenta, foram pouquissimos os autores que,
no chamado “campo socialista”, escreveram obras a este respeito.

2 Criticando a posi¢io de Althusser, Pier Aldo Rovatti notou que o problema do célebre marxista francés a res-
peito do debate sobre alienacao em Marx era simplesmente “textual”, j& que: “todos os althusserianos ignoram
ou querem ignorar a existéncia dos Grundyisse [... onde] a alienagio reaparece como o fundamento da relagio de
produgio capitalista, a origem do fetichismo”. A seu ver, portanto, “jd nio basta[va] o 4libe do jovem Marx [...],
diante daquele tratado sobre alienacio (desenvolvida e historicizada em comparacio aos Manuscritos de 1844)

que sio os Grundrisse”. (ROVATTI, 1973, p. 13, 17-18).

*! Sobre isto cfr. Daniel Bell (1973, p. 89), que afirmou “atribuir este conceito a Marx como seu tema central ¢
somente criar mais um mito”.

2 Excegio relevante desta atitude foi a do estudioso polonés Adam Schaff, que no livro // marxismo e la persona
umana, Feltrinelli, Milano 1965, poe em evidéncia como a aboli¢io da propriedade privada dos meios de pro-
dugao nao comportava o desaparecimento automdtico da alienagdo, uma vez que nas sociedades “socialistas” o
trabalho conservava o cardter de mercadoria.
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Enfim, reconhecidos autores europeus também subestimaram a
complexidade do fenémeno. E o caso de Lucien Goldmann que se iludiu
sobre a possibilidade de superagao da alienagao nas condigées econdmico-
sociais da época e declarou, no seu livro Ricerche dialettiche, que esta desa-
pareceria, ou regrediria, gracas ao simples efeito da planificagio. Segundo
Goldmann (1969, p. 158): “a retificagao é na verdade um fendmeno estrei-
tamente ligado & auséncia de planificacio e a produgio para o mercado”s
o socialismo soviético do Leste e as politicas keynesianas no ocidente leva-
riam “A supressao da retificagdo no primeiro caso, [¢] a um enfraquecimen-
to progressivo no segundo”. A histéria mostrou a faldcia das suas previsoes.

5 O FASCINIO IRRESISTIVEL DA TEORIA DA ALIENACAO

A partir dos anos Sessenta explodiu uma verdadeira moda da teoria
da alienacio e, no mundo inteiro, apareceram centenas de livros e artigos
sobre o tema (RIESER, 1965, p. 167). Foi o tempo da alienacio tout-court.
O periodo no qual autores, diferentes entre si por formagao politica e com-
peténcia disciplinar, atribuiram as causas deste fendmeno a4 mercantilizagio,
a excessiva especializagao do trabalho, 2 anomia, & burocratiza¢io, ao confor-
mismo, ao consumismo, a perda do sentido de si que se manifesta na relagao
com novas tecnologias; e até mesmo ao isolamento do individuo, 4 apatia, a
marginalizacdo social e étnica, e a polui¢ao ambiental.”

O conceito de alienagao pareceu refletir perfeitamente o espirito
da época e constituiu também o terreno de encontro, na elaboragio da cri-
tica A sociedade capitalista, entre o marxismo filos6fico e antissoviético e o
catolicismo mais democrdtico e progressista. A popularidade do conceito e
a sua aplica¢do indiscriminada, porém, criaram uma profunda ambiguida-
de terminoldgica®. Assim, no decorrer de poucos anos, a alienagio torna-

% Neste contexto alienagio torna-se também “uma mercadoria intelectual no mercado académico”, um tema
muito em voga sobre o qual escrever livros e, portanto, um instrumento eficaz e funcional para fazer carreira no

mundo universitdrio (SCHWEITZER, 1996, p. 26).

2 Cfr. Joachim Israel, (1971, p. 258) e Schacht, (1970, p. LIX) que notou que “ndo existia quase nenhum as-
pecto da vida contemporinea que nio tivesse sido discutido em termos de ‘alienagio’”. Também Peter C. Ludz,
Alienation as a Concept in the Social Sciences, no ensaio publicado em (1973),e depois reeditado em Felix Geyer
e David Schweitzer (Ed.). Theories of Alienation (1976), observou que “a popularidade do conceito serv[iu] para
incrementar a existente ambiguidade terminolégica”, (LUDZ, 1976, p. 3). A pluralidade de teméticas que foi
associada a alienacdo é presumivel também pelas numerosas problemdticas enfrentadas pelos autores do livro de

Joseph Gabel, Bernard Rousset eTrinh van Thao (Ed.). Lulienation aujourd hui (1974).
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se uma férmula vazia que englobava todas as manifestagoes de infelicidade
humana e a despropositada ampliagao da nogao gerou a convicgao da exis-

téncia de um fendmeno tao amplo a ponto de parecer imutdvel®.

Com o livro A sociedade do espetdculo de Guy Debord, que se tor-
nou pouco tempo depois de sua publica¢io, em 1967, um verdadeiro mani-
festo de critica social para a geragio de estudantes que se revoltavam contra
o sistema, a teoria da alienagdo alcangou a critica da produgio imaterial.
Retomando as teses jd avancadas por Horkheimer e Adorno, segundo as
quais na sociedade contemporinea mesmo a diversao fora subsumida na es-
fera da produg¢io do consenso pela ordem social existente, Debord (2008)
afirmou que, nas circunstincias presentes, o nio trabalho nio podia mais ser
considerado como uma esfera diferente da atividade produtiva:

Enquanto na fase primitiva de acumulagio capitalista “a eco-
nomia politica nio vé no proletdrio mais que o operdrio” que deve rece-
ber o minimo indispensdvel para a conservagao de sua forga de trabalho,
sem nunca considerd-lo “nos seus entretenimentos, na sua humanidade”;
esta posi¢ao das ideias da classe dominante se reverte assim que o grau de
abundincia alcangado na produ¢io de mercadorias exige um excedente
na colaboragao do operdrio. Este operdrio, repentinamente despojado do
desprezo total que lhe ¢ claramente expresso por todas as modalidades de
organizagio e de supervisao da produgio, encontra-se a cada dia mais fora
dela, tratado aparentemente como uma grande pessoa, com uma solicita
cortesia, travestido de consumidor. Agora o humanismo da mercadoria se
encarrega dos “entretenimentos e da humanidade” do trabalhador, sim-
plesmente porque a economia politica pode e deve agora dominar estas

esferas (DEBORD, 2008, p. 71-72; MARX, 1844/1976)%*.

Para Debord, se o dominio da economia sobre a vida social foi
inicialmente manifesto através de uma “degradagio do ser em ter”, na
“presente fase” verificou-se um “desvio generalizado do ter em aparecer.”
(DEBORD, 2008, p. 57). Tal reflexdo levou-o a colocar no centro da sua

» Cfr. David Schweitzer, (1982, p. 57), para o qual “o verdadeiro significado de alienacio é frequentemente
diluido até o ponto de uma auséncia virtual de significado”. Na primeira metade dos anos Sessenta, dois autores
haviam denunciado esta situagio e propuseram nio utilizar mais este conceito: cfr. Naville (1964, p. 161-4) e
Arnold Kaufmann (1965, 143, 162), segundo o qual esta nogio tornara-se “fonte de supérflua confusio so-
cioldgica” e deveria ser “substituida por qualquer coisa mais claramente especifica e empiricamente relevante”.

%6 As palavras entre aspas foram tiradas dos [Manuscritos Econdmico-Filoséficos de 1844] de Marx.
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andlise o mundo do espetdculo: “na sociedade o espeticulo corresponde a
uma fabricacio concreta de aliena¢io” (DEBORD, 2008, p. 63), O fend-
meno mediante o qual “o principio do fetichismo da mercadora [...] é rea-
lizado em grau absoluto.” (DEBORD, 2008, p. 67). Nestas circunstancias,
a alienagao se afirmava a ponto de tornar-se até mesmo uma experiéncia
entusiasmante para os individuos, que, levados por este novo épio do povo
ao consumo e a ‘reconhecer-se nas imagens dominantes” (DEBORD,
2008, p. 63), se distanciavam sempre mais, a0 mesmo tempo, dos préprios
desejos e existéncias reais:

o espetdculo ¢ 0 momento no qual a mercadoria alcangou a ocupagio

total da vida social. [...] A produgio econémica moderna alarga a sua

ditadura extensivamente e intensivamente. [...] Neste ponto, a “segun-

da revolugio industrial”, o consumo alienado torna-se para as mas-
sas um dever suplementar que se junta aquele da producio alienada.

(DEBORD, 2008, p. 70).

Seguindo o caminho de Debord, Jean Baudrillard também uti-
lizou o conceito de alienagdo para interpretar criticamente as mutagoes
sociais que ocorreram com o advento do capitalismo maduro. Em A4 so-
ciedade de consumo (1970), ele identificou no consumo o principal fator
da sociedade moderna, distanciando-se assim da concepgao marxiana an-
corada na centralidade da produgao. Segundo Baudrillard (2010, p. 234)
“a era do consumo”, na qual a publicidade e as pesquisas de opiniao criam
necessidades ficticias e consenso de massa, transformou-se também na “era
da alienacao radical”:

a l6gica da mercadoria se generalizou, de modo que hoje nao somente
regula os processos de trabalho e os produtos materiais, mas também
toda a cultura, a sexualidade, as relagbes humanas, até os fantasmas e
as pulsacdes individuais. [...] Tudo ¢ espetacularizado, isto ¢, evocado,

provocado, orquestrado em imagens, sinais e modelos consumiveis.

(BAUDRILLARD, 2010, p. 234).

Suas conclusoes politicas, contudo, foram bastante confusas e
pessimistas. Diante de um grande periodo de agitagdo social, ele acusou
“os manifestantes do maio francés” de terem caido na armadilha de “super-
reificar os objetos e o consumo dando-lhes um valor diabélico”; e criticou
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“os discursos sobre a alienagao; toda a zombaria feita pelo Pop e pela an-
tiarte”, por haver criado “uma acusagao [que] faz parte do jogo: é a mira-
gem critica, a antifdbula que coroa a fibula” (BAUDRILLARD, 2010, p.
239). Portanto, longe do marxismo, que via na classe operdria o sujeito
social de referéncia para mudar o mundo, Baudrillard encerra o seu livro
com um apelo messidnico, tdo genérico quanto efémero: “aguardaremos as
irrupgdes brutais e as desagregagdes repentinas que, de modo imprevisivel,
mas certo, como em maio de 1968, virdo interromper esta missa branca.”

(BAUDRILLARD, 2010, p. 240).

6 A TEORIA DA ALIENACAO NA SOCIOLOGIA NORTE AMERICANA

Nos anos Cinquenta, o conceito de alienagao foi assimilado tam-
bém no vocabuldrio norte americano. A abordagem a partir da qual este
tema foi tratado, porém, era completamente diferente daquela que preva-
lecia na Europa. De fato, na sociologia convencional voltou-se a tratar a
alienagao como problemdtica inerente ao ser humano singular (CLARK,
1959), nao as relagdes sociais, e a pesquisa de solu¢des para uma supe-
racdo foi dirigida para as capacidades de adaptagio dos individuos a or-
dem existente, e nao as prdticas coletivas que visam mudar a sociedade

(SCHWEITZER, 1982).

Também nesta disciplina reinou por muito tempo uma profunda
incerteza sobre uma clara e consensual defini¢ao de alienagio. Alguns au-
tores avaliaram este fend6meno como um processo positivo, como um meio
de expressio da criatividade do homem, e inerente a condi¢ao humana em
geral”. Outra caracteristica difusa entre os soci6logos norte americanos foi
a de considerar a alienagao como algo que nascia da cisao entre o individuo
e a sociedade (SCHACHT, 1970, p. 155). Seymour Melman (1958, p. 18,
165-166), de fato, identificou a alienagao na separacio entre a formulagio
e a execugdo das decisdes e a considerou um fendmeno que afetava tanto
os trabalhadores quanto os gestores.

¥ Expressio exemplar desta posicio ¢ o texto de Walter Kaufmann, 7he inevitability of alienation (1970, p.
XVII): “uma vida sem estranhamento é quase inttil; o que importa é aumentar a capacidade de suportar a
alienagao.”
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No artigo Uma medida da alienacio, que inaugurou um debate
sobre este conceito na revista American Sociological Review [Revista sociolé-
gica americana], Gwynn Nettler desenvolveu uma pesquisa com o objetivo
de estabelecer uma definicdo. Todavia, muito longe da tradicio das rigorosas
investigagoes sobre as condigoes trabalhistas conduzidas pelas organizacoes
do movimento operério, o questiondrio formulado por ele parecia inspirar-
se mais nos cinones do macarthismo da época que em uma pesquisa cien-
tifica®. Nettler (1973), de fato, representando as pessoas alienadas como
sujeitos guiados por “uma coerente manutengao de atitudes hostis e impo-
pulares diante dos valores da familia, dos meios de comunicagio de massa,
dos gostos da massa, da atualidade, da instrugao popular, da religido con-
vencional, da visao teleoldgica da vida, do nacionalismo e do sistema eleito-
ral” (NESTTLER, 1973, p. 229), identificou a alienagao com a rejei¢ao dos

principios conservadores da sociedade norte-americana®.

A limitagao conceitual presente no panorama sociolégico norte-
americano mudou apds a publicacao do ensaio Sobre o significado de aliena-
¢do, de Melvin Seeman. Neste breve artigo, que se tornou rapidamente uma
referéncia obrigatdria para todos os estudiosos da alienagio, ele catalogou
aquelas que considerava suas cinco formas principais: a falta de poder; a falta
de significado (isto ¢, a dificuldade do individuo em compreender os eventos
nos quais estd inserido); a falta de normas; o isolamento; e o estranhamento
de si (SEEMAN, 1959). Este elenco mostra como também Seeman consi-
derava a alienagdo sob um aspecto primeiramente subjetivo. Robert Blauner,
no livro Alienagio e liberdade, adotou o mesmo ponto de vista. O autor norte-

2 Entre as questoes formuladas pelo autor a uma amostra de sujeitos considerados propensos a “orientagdes
alienadas”, estavam os seguintes quesitos: “vocé gosta de assistir televisao? O que vocé acha dos novos modelos
dos automdveis americanos? Vocé & Reader’s Digest? [...] Participa de livre e espontinea vontade das atividades
da igreja? Os esportes nacionais te interessam (futebol, basebol)?”, (NESTTLER, 1973, p. 231). Nettler con-
sidera, convencido de que uma resposta negativa a tais perguntas constituissem uma prova da alienagio, “que
deviam deixar poucas dtvidas sobre o fato de que esta escala [os seus quesitos — MM] megam uma dimensao do

estranhamento da nossa sociedade.” (NESTTLER, 1973, p. 231).

» Para provar tal argumentagio, Nettler notou que “4 pergunta: ‘gostaria de viver sob uma forma de governo
diversa da atual?’, todos responderam de modo probabilistico e nenhum com aberta rejeicao”, p. 229. Ele foi
ainda mais longe nas conclusdes do seu ensaio, no qual afirmou “que a alienagio [estava] ligada a criatividade.
Supbe-se que os cientistas e os artistas [...] s3o individuos alienados. [...] Que a alienagio estd relacionada ao al-
truismo [... e] que o [...] estranhamento conduza ao comportamento criminal.” (NETTLER, 1973, p. 232-3).

% Em 1972 Seeman revé a sua classificagdo e lhe acrescenta um sexto ponto: o “estranhamento cultural”. O ar-
tigo de Seeman, no entanto, certamente nio resolve o problema da indefini¢ao do termo. Joachim Israel (1971,
p- 259), de fato, observou sarcasticamente: “acho dificil compreender porque se define alienagio como falta de
poder, falta de normas, falta de significado, etc. Nao seria mais simples usar diretamente o termo falta de poder,
falta de normas, etc.?”
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americano definiu a alienagio como uma “qualidade da experiéncia pessoal que
resulta de tipos especificos de disposicoes sociais” (BLAUNER, 1971, p.58), ain-
da que o esforco dispensado na sua pesquisa o tenha levado a rastrear as causas no
‘processo de trabalho em organismos gigantescos e nas burocracias impessoais que

saturam todas as sociedades industriais.” (BLAUNER, 1971, p. 33).

No ambito da sociologia norte-americana, portanto, a alienacao
foi concebida como uma manifestagio relativa ao sistema de produgio in-
dustrial, independentemente se este fosse capitalista ou socialista, e, sobre-
tudo, como uma problemdtica inerente & consciéncia humana (HEINZ,
1992, p. 217). Esta abordagem acaba por tornar marginal, ou mesmo ex-
cluir, a andlise dos fatores histérico-sociais que determinam a alienagio,
produzindo uma espécie de hiper-psicologizagio da anilise deste conceito,
que foi assumida também por esta disciplina, bem como na psicologia, nio
mais como uma questao social, mas como uma patologia individual que se
referia aos individuos singulares (GEYER, 1982, p. 141)°".

Isto provocou uma profunda mudanc¢a da concepgao de aliena-
¢a0. Se na tradigdo marxista ela representava um dos conceitos criticos
mais incisivos do modo de produgio capitalista, na sociologia passa por
um processo de institucionalizagdo e acaba sendo considerado um fen6me-
no relativo a falta de adaptagao dos individuos as normas sociais. Do mes-
mo modo, a no¢io de alienacio perde o cardter normativo que possuia na
filosofia (tfambém nos autores que consideravam a aliena¢io como um ho-
rizonte insuperdvel) e se transformou em um conceito avaliativo, do qual
foi removido o contetdo originalmente critico (GEYER; SCHWEITZER,
1981, p. XX-XXI) .

Outro efeito desta metamorfose da alienacio foi o seu empobreci-
mento tedrico. De fendmeno abrangente, relativo as condicoes de trabalho,
social e intelectual do homem, ele foi reduzido a uma categoria limitada,

3! Para uma critica das consequéncias politicas desta abordagem cfr. Schweitzer e Geyer (1981, p. 12): “realocan-
do o problema da alienagao no individuo, a solucio do problema também tende a ser posta sobre o individuo:
ou seja, devem ser feitas adaptagoes e ajustes individuais em conformidade as estruturas e valores dominantes”;
e Schweitzer (1996, p. 28). A mesma matriz cultural possuem todas as supostas estratégias de desalienacio,
promovidas pelas administragoes empresariais, existentes sob 0 nome de “relagées humanas”. No livro de James
W. Rinehart, The tiranny of work: alienation and the labour process (1987), chama a atengio para como estas
estratégias, longe de humanizar a atividade de trabalho, sio funcionais para as exigéncias patronais e visam
exclusivamente intensificar o trabalho e reduzir os custos para sua empresa.

32 A este respeito consultar também Arthur Fischer (1970, p. 13 e seguintes)
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parcelada em fungdo das pesquisas académicas (SCHWEITZER, 1996, p.
23). Os socidlogos americanos afirmaram que esta escolha metodolégica tor-
nou possivel libertar a pesquisa sobre alienagao das suas conotagdes politicas
e conferir objetividade cientifica a ela. Na realidade, esta suposta reviravolta
apolitica possuia fortes e evidentes implicagoes ideoldgicas, uma vez que por
trds da bandeira da des-ideologizagao e da suposta neutralidade dos valores
se escondia o suporte dos valores e da ordem dominante®.

A diferenga entre a concepgao marxista de alienagao e a dos soci-
6logos norte-americanos nao consistia, portanto, no fato de que a primeira
era politica e a segunda cientifica, mas no fato de que os tedricos marxistas
eram portadores de valores completamente diferentes dos hegeménicos, en-
quanto os sociélogos norte-americanos sustentavam valores da ordem social
existente, habilmente mascarado como valores eternos do género humano
(HORTON, 1973, p. 318-320). Nesta disciplina, portanto, o conceito de
alienacio conheceu uma verdadeira e prépria distorgio e comega a ser uti-
lizado justamente pelos defensores daquelas classes sociais contra as quais

tinha se chocado por muito tempo (HORTON, 1973, p. 304-305) *.

7 O CONCEITO DE ALIENACAO EM O CAPITALENOS MANUSCRITOS PREPARATORIOS

Os escritos de Marx tiveram, obviamente, um papel fundamen-
tal para aqueles que resistiram as tendéncias, que surgiram no Ambito das
ciéncias sociais, de mudancga no sentido do conceito de alienacio. A aten-
¢ao dirigida a teoria da aliena¢io em Marx, inicialmente concentrada nos
[Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844], deslocou-se, depois da publica-

33 Segundo Marcuse, com esta escolha de campo “a sociologia renuncia[va] ao seu ponto de vista. A sociedade
tornou-se uma realidade a ser estudada como qualquer outro campo de investigagio cientifica [...], as mais am-
plas visdes dos conceitos filoséficos deveriam ser deixadas de lado”. A seu ver, além disto, esta era uma posicao
claramente politica, uma vez que: “ a aceitagao do principio da invariabilidade das leis sociais educard os homens
na disciplina e na obediéncia a ordem social existente, e tornard mais ficil a sua resignacao diante de tal ordem”.

(MARCUSE, 1969, p. 381).

% Tal abordagem foi orgulhosamente exibida por Irving Louis Horowitz no artigo 7he strange career of alie-
nation: how a concept is transformed without permission of its founders (1996) na qual o autor norte-americano
sustenta que “a alienagdo ¢ agora parte da tradi¢io das ciéncias sociais mais que dos protestos sociais. [...]
Termos como ‘ser alienado’ néo sdo mais, nem menos, carregados de valores que termos como ‘ser integrado’™.
Segundo Horowitz, o conceito de alienagio se tornou “um todo unificado com as nogées de condi¢io humana
[... €] hoje [existe um] uso de alienagio como forga positiva, nio negativa. Ao invés de ver a alienagio como
um estranhamento da esséncia natural do ser humano, como resultado de um conjunto cruel de exigéncias
industriais-capitalistas, a alienagio torna-se um direito inaliendvel, uma fonte de energia criativa para alguns e

uma expressio de excentricidade pessoal para outros.” (HOROWITZ, 1996, p. 18).
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¢ao de posteriores inéditos, sobre novos textos e por meio deles foi possivel
reconstruir o percurso de elaboragio dos escritos de juventude aos de O

Capital.

Até a segunda metade dos anos 1840, Marx nao havia utilizado
frequentemente a palavra alienacio. Com excecao de A sagrada familia e
de O manifesto do partido comunista, escritos com a colaboragao de Engels,
onde o termo foi utilizado em diversas polémicas contra alguns exponentes
da esquerda hegeliana®, referéncias a este conceito se encontram somente
em um longo periodo de [A4 ideologia alemd], também escrita em conjunto
com Engels:

A divisdo do trabalho oferece [...] o primeiro exemplo do fato que [...]
a agdo prépria do homem torna-se uma poténcia a ele estranha, acima
dele, que o subjuga, ao invés de ser dominada por ele. [...] Este fixar-se
da atividade social, este consolidar-se do nosso préprio produto em um
poder objetivo que nos subjuga, que cresce até fugir do nosso controle,
que contradiz nossas expectativas, que aniquila os nossos cdlculos, foi
até hoje um dos momentos principais do desenvolvimento histérico.
O poder social, isto é, a for¢a produtiva multiplicada que se originou
através da cooperagio de vdrios individuos, determinada na divisio do
trabalho, aparece a estes individuos, j4 que a coopera¢io mesma nio é
voluntdria, mas natural, nio como o seu préprio poder unificado, mas
como uma poténcia estranha, que estd fora deles, que eles nio sabem
de onde vem e para onde vai, que, portanto ndo podem mais dominar
e que ao contrdrio segue sua propria sucessiao de fases e de graus de
desenvolvimento que ¢ independente do querer e do agir dos homens
e de fato dirige este querer e agir. Este “estranhamento”, para usar um
termo compreensivel aos fildsofos, naturalmente somente pode ser su-

» As passagens de A sagrada familia, em Opere, vol. IV, Editori Riuniti, Roma 1972, nas quais Marx (e Engels)
trataram o tema da alienagdo foram trés: “a classe proprietdria e a classe do proletariado apresentam a mesma
autoalienagio humana. Todavia, a primeira classe, nesta autoalienagao, se sente a vontade e confirmada, sabe que
a alienagio consiste no seu préprio poder e possui nesta a aparéncia de uma existéncia humana; a segunda classe,
na alienagio, se sente aniquilada, vé nela a sua impoténcia ¢ a realidade de uma existéncia desumana, (MARX;
ENGELS, 1972, p. 37); os “trabalhadores [...das] oficinas de Manchester e de Lyon [...] sabem que propriedade,
capital, dinheiro, trabalho assalariado e similares, nao sio de fato quimeras; mas produtos muito préticos, muito
objetivos, da sua autoalienagio, e que, portanto, devem necessariamente ser removidos de um modo prético, obje-
tivo”, (MARX; ENGELS, 1972, p. 57); “a massa se volta contra a prépria pentria voltando-se contra os produtos
autonomamente existentes da sua autodegradacio, assim como o homem, voltando-se contra a existéncia de deus,
se volta contra a sua prépria religiosidade. Mas, desde que aqueles autoestranhamentos praticos da massa existem
no mundo real de modo externo, ela deve necessariamente combater as mesmas de maneira externa. Ela nao pode
de fato considerar que estes produtos do seu estranhamento sio apenas fantasmagorias ideais, simples estranha-
mentos da autoconsciéncia, e ndo pode querer aniquilar a alienagdo material com uma agio puramente interior,
espirituralista”, (MARX; ENGELS, 1972, p. 91). No Manifesto do partido comunista, Marx (1973, p. 510) utilizou
o0 termo em um Unico caso “os literatos alemaes escreveram os seus absurdos filoséficos sob os originais franceses.
Por exemplo, sob acritica francesa das relagoes monetdrias escreveram “alienagio da esséncia humana.”
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perado sob duas condigoes praticas. Para que ele se torne um poder
“insustentdvel”, isto é, um poder contra o qual se age pela via revolu-
ciondria, é necessdrio que ele tenha tornado a massa da humanidade de
fato “privada de propriedade” e a tenha posto também em contradigao
com um mundo existente da riqueza e da cultura, duas condi¢des que
pressupdem um grande incremento da for¢a produtiva, um alto grau

do seu desenvolvimento. (MARX; ENGELS, 1972, p. 32-33).

Abandonado o projeto de publicar [A ideologia alema), em Trabalho
assalariado e capital, um conjunto de artigos redigidos com base nas ano-
tagoes utilizadas em uma série de conferéncias na Liga operdria alema de
Bruxelas em 1847, publicadas em 1849, Marx reapresentou a teoria da alie-
nagio, mas, nio podendo dirigir-se a0 movimento operdrio com uma nogao
que teria aparecido excessivamente abstrata, fez menos uso desta palavra. Ele
afirmou que o trabalho assalariado nao fazia parte da “atividade vital” do
operdrio, mas representava, ao contrario, um momento de “sacrificio da sua
vida”. A forca de trabalho consistiria em uma mercadoria que o trabalhador
seria constringido a vender “para poder viver” e “o produto da sua atividade

nao [seria] a finalidade da sua atividade” (MARX, 1984, p.208-209):
O operdrio que por doze horas tece, fia, torneia, perfura, constréi, es-
cava, quebra as pedras, as transporta, etc., talvez considere este tecer,
fiar, perfurar, tornear, construir, escavar, quebrar pedras por doze horas
como manifestagbes da sua vida, como vida? Ao contrdrio. A vida co-
mega para ele a partir do momento que esta atividade cessa, 2 mesa, no
balcio da taberna, na cama. O significado das doze horas de trabalho
nio estd para ele no tecer, fiar, perfurar, etc., mas somente no ganhar
aquilo que lhe permite estar & mesa, no balcio da taberna, na cama.

Se o bicho da seda devesse tecer para sustentar a sua existéncia como
lagarta, seria um assalariado perfeito. (MARX, 1984, p. 209).

Até o fim dos anos Cinquenta, nao existiram outras referéncias na
obra de Marx a teoria da alienagio. Apds a derrota das revolugdes de 1848,
ele foi forgado a exilar-se em Londres e durante este periodo, para concen-
trar todas as suas energias nos estudos de economia politica, com exce¢io
de alguns breves trabalhos de cardter histérico, nao publicou nenhum livro.
Quando voltou a escrever sobre economia, nos [Linhas fundamentais da
critica da economia politica), mais conhecidos com o nome de [Grundrisse],
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Marx tornou a utilizar o conceito de alienacao repetidamente. Isto lembra-
va, em muitos aspectos, o exposto nos [Manuscritos econdmico-filosdficos de
1844], embora, gracas aos estudos efetuados neste intervalo, a sua andlise
acabou sendo muito mais aprofundada:

O cardter social da atividade, assim como a forma social do produto e
a participagio do individuo na produgio, se apresenta como qualquer
coisa de estranho e de objetivo frente aos individuos; niao como sua
relagao reciproca, mas como sua subordinacao a relagoes que subsistem
independentemente deles e nascem do choque dos individuos recipro-
camente indiferentes. A troca geral das atividades e dos produtos, que
se tornou condigdo de vida para cada individuo singular, o nexo que
une um ao outro, se apresenta estranho a eles mesmos, independente,
como uma coisa. No valor de troca a relagio social entre as pessoas se
transforma em relagdo entre coisas; a capacidade pessoal em uma capa-

cidade das coisas. (MARX, 1997, p. 97-98)%.

Nos [Grundrisse], portanto, a descricio de aliena¢do adquiriu
maior densidade em rela¢io a producio dos anos de juventude, uma vez
que foi enriquecida pela compreensao de importantes categorias econdmi-
cas e de uma andlise social mais rigorosa. Ao lado do nexo entre alienagio e
valor de troca, entre as passagens mais brilhantes que delinearam as carac-
teristicas deste fend6meno da sociedade moderna figuram também aquelas
nas quais a alienagao foi relacionada a contraposigao entre capital e “forca
de trabalho viva”:

As condigoes objetivas do trabalho vivo se apresentam como valores se-
parados, autonomizados frente  for¢a de trabalho viva como existéncia
subjetiva [...], sdo pressupostas como uma existéncia autdbnoma frente a
ela, como a objetividade de um sujeito que se distingue da forca de tra-
balho vivo e se contrapée a ela autonomamente; a reprodugio e a valo-
rizagio, ou seja, o alargamento destas condi¢des objetivas ¢ por isso ao
mesmo tempo a reprodugio e a nova produgio deste enquanto riqueza
de um sujeito que ¢é estranho, indiferente e se contrapoe autonoma-
mente 2 forca de trabalho. O que ¢ reproduzido e novamente produ-
zido nio é somente a existéncia destas condicoes objetivas do trabalho
vivo, mas a existéncia de valores autbnomos, ou seja, pertencentes a um
sujeito estranho, oposto a esta for¢a de trabalho viva. As condicoes ob-

% Karl Marx, 1997, p. 97-8). In un altro passaggio dei [Grundrisse] dedicato alla descrizione del fenomeno
dell’alienazione si legge: «strappate alla cosa questo potere sociale ¢ dovrete darlo alle persone sulle persone».

84



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

jetivas do trabalho adquirem uma existéncia subjetiva frente a forca de
trabalho viva — do capital nasce o capitalista. (MARX, 1997, p. 22-23).

Os [Grundyrisse] nao foram o tinico texto da maturidade de Marx
no qual a descrigao da problemdtica da alienagao ocorre com frequéncia.
De fato, cinco anos apds sua composicao ela retornou em [O Capital: Livro
I, capitulo VI inédito], manuscrito no qual a andlise econdmica e a andlise
politica da alienagao estao mais relacionadas entre si: “o dominio dos capi-
talistas sobre os operdrios nao é senao o dominio das condicoes de trabalho
autonomizadas contra e frente ao trabalhador.” (MARX, 1969, p. 20).

Nestes esbogos preparatérios de O capital, Marx colocou em
evidéncia que na sociedade capitalista, mediante “a transposicio das for-
cas produtivas sociais de trabalho em propriedades materiais de capital”
(MARX, 1969, p. 94), realiza-se uma verdadeira e prépria “personificagao
das coisas e reificagio das pessoas”, ou seja, cria-se uma aparéncia a partir
da qual “nao os meios de produgio, as condigbes materiais de trabalho,
que aparecem submissas ao trabalhador, mas ele aquelas” (MARX, 1969,
p- 90)¥. Na realidade, a seu ver:

O capital nao é uma coisa do mesmo modo que o dinheiro nio o
¢é. Em um como no outro, determinadas relagoes sociais de producio
entre pessoas aparecem como relagdes entre coisas e pessoas, ou seja,
determinadas relagdes sociais aparecem como propriedades sociais na-
turais de coisas. Sem trabalho assalariado, nao hd produ¢io de mais-
valia uma vez que os individuos se enfrentam como pessoas livres; sem
producio de mais-valia, ndo hd produgio capitalista; portanto nao hd
capital e nao hd capitalistas! Capital e trabalho assalariado (como nés
chamamos o trabalho do operdrio que vende a prépria capacidade de
trabalho) exprimem dois fatores da mesma relacio. O dinheiro nio
pode tornar-se capital se nao ¢ intercambidvel pela forca de trabalho
que o operdrio vende como mercadoria; por outro lado pode aparecer
como trabalho assalariado somente no momento em que as suas pré-
prias condigoes objetivas se lhe opoem como poténcias autdbnomas,
propriedade estranha, valor existente para si e preso a si mesmo; em
suma, como capital. (MARX, 1969, p. 37).

¥ Sobre este manuscrito de Marx indica-se Camatte (1976); e também Napoleoni (1972).
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No modo de produgio capitalista o trabalho humano tornou-se
um instrumento do processo de valorizacio do capital, que “ao incorporar
a forca de trabalho viva as suas partes componentes objetivas [...] torna-
se um monstro animado, e comega a agir como se tivesse amor dentro
do corpo.”(MARX, 1969, p 39). Este mecanismo se expande em escala
sempre maior, até que a cooperagio no processo produtivo, as descobertas
cientificas e o emprego da maquinaria, ou seja, 0s progressos sociais gerais
criados pela coletividade tornam-se forcas do capital que aparecem como
propriedades pertencentes naturalmente a ele e se tornam estranhas frente
aos trabalhadores como ordem capitalista:

as forcas produtivas [...] desenvolvidas pelo trabalho social [...] se rea-
presentam como forcas produtivas do capital. [...] A unidade coletiva
na cooperagdo, a combina¢io na divisio do trabalho, o emprego das
energias naturais e das ciéncias, dos produtos do trabalho como ma-
quindrio — tudo isto se contrapoe aos operdrios individuais, de modo
autdbnomo, como qualquer coisa de estrangeiro, de objetivo, de pree-
xistente, sem e frequentemente contra a sua contribui(;io ativa, como
pura forma de existéncia dos meios de trabalho independentes deles e
que exercitam sobre eles o préprio dominio; e a inteligéncia e a vontade
da oficina coletiva encarnada no capitalista e nos seus subalternos, na
medida em que a oficina coletiva se baseia sobre a sua combinagio,

se lhe contrapéem como fung¢des do capital que vive no capitalista.

(MARX, 1969, p 90).

E mediante este processo, portanto, que, segundo Marx, o capi-
tal torna-se qualquer coisa de “terrivelmente misterioso”. E ocorre deste
modo que “as condi¢des de trabalho se acumulam como forgas sociais que
se elevam diante do operdrio e, desta forma, sio capitalizadas.” (MARX,

1969, p. 96).

A difusio, a partir dos anos Sessenta do século passado, de [O
Capital: Livro I, capitulo VI inédito] e, sobretudo, dos [Grundrisse] abre
caminho para uma concepgao de alienagao diferente da nogio hegemonica
na sociologia e na psicologia, cuja compreensao estava voltada para sua
superagao pritica, ou seja, para a agdo politica dos movimentos sociais,
partidos e sindicatos, direcionada para mudar radicalmente as condicoes
trabalhistas e de vida da classe operdria. A publicagio daquela que, de-
pois dos [Manuscritos econémico-filoséficos de 1844] nos anos Trinta, pode

86



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

ser considerada a “segunda geracao” dos escritos de Marx sobre alienacao
forneceu nao apenas uma base tedrica coerente para uma nova temporada
de estudos sobre a alienagio, mas, sobretudo, uma plataforma ideolégica
anticapitalista ao extraordindrio movimento politico e social que explodiu
no mundo naquele periodo. Com a difusao de O Capital e dos seus manus-
critos preparatdrios, a teoria da alienagio saiu dos trabalhos dos filésofos
e das aulas universitdrias para irromper, através das lutas operdrias, nas
pragas e tornar-se critica social.

8 FETICHISMO DAS MERCADORIAS E DESALIENACAO

Uma das melhores descri¢oes de alienagio feita por Marx é aque-
la contida no célebre pardgrafo O cariter fetichista da mercadoria e o seu
mistério em O capital. Neste pardgrafo ele coloca em evidéncia que, na so-
ciedade capitalista, os homens sao dominados pelos produtos que criaram
e vivem em um mundo no qual as relagdes reciprocas aparecem “nao como
relagdes imediatamente sociais entre pessoas [...] mas como, relagdes de
coisas entre pessoas e relagdes sociais entre coisas.” (MARX, 1969, p. 105).
Mais precisamente:

O misterioso da forma mercadoria consiste [...] no fato de que tal forma,
como um espelho, reflete aos homens a imagem das caracteristicas sociais
de seu proprio trabalho, como propriedades sociais naturais daquelas coi-
sas e, por isso, também reflete a relagdo social dos produtores com o tra-
balho total como uma relagio social existente fora deles, entre objetos. Por
meio desse quid pro quo os produtos do trabalho se tornam mercadorias,
coisas fisicas metafisicas ou sociais. [...] que para eles aqui assume a forma
fantasmagorica de uma relagio entre coisas. Por isso, para encontrar uma
analogia, temos de nos deslocar a regiao nebulosa do mundo da religio.
Aqui, os produtos do cérebro humano parecem dotados de vida propria,
figuras autdnomas, que mantém relagoes entre si e com os homens. Assim,
no mundo das mercadorias, acontece com os produtos da mio humana.
Isso eu chamo o fetichismo que adere aos produtos de trabalho, tao logo
sao produzidos como mercadorias, e que, por isso, ¢ insepardvel da produ-

¢do de mercadorias. (MARX, 1969, p. 104-105).

Desta defini¢ao emergem caracteristicas precisas que tragam uma
clara linha diviséria entre a concepgio de alienagao em Marx e aquela pre-
sente em grande parte dos autores examinados neste ensaio. O fetichismo,
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de fato, nio foi concebido por Marx como uma problemadtica individual,
ao contrdrio, sempre foi considerado um fendmeno social. Nao é uma
manifesta¢o da alma, mas um poder real, uma dominagdo concreta, que
se realiza, na economia de mercado, depois da transformagao do objeto em
sujeito. Por este motivo, ele nao limitou a prépria anélise da alienagao ao
desconforto do ser humano individual, mas analisou os processos sociais
que estavam na sua base, em primeiro lugar a atividade produtiva. Para
Marx, além disso, o fetichismo se manifesta em uma realidade histérica
precisa da produ¢ao, aquela do trabalho assalariado, e nao estd vinculado a
relagao entre a coisa em geral ¢ 0 homem, mas aquilo que se verifica entre
este e um determinado tipo de objetividade: a mercadoria.

Na sociedade burguesa as propriedades e as relagdes humanas se
transformam em propriedades e relagoes entre coisas. A teoria que, depois
da formulagao de Lukdcs, foi designada com o nome de reificagio ilustrava
este fendmeno do ponto de vista das relagoes humanas, enquanto o con-
ceito de fetichismo tratava do ponto de vista das mercadorias. Ao contrdrio
do que foi sustentado por aqueles que negam a presenga de reflexdes sobre
a alienagao na obra madura de Marx, a concep¢io de alienagio nio foi
substituida pelo fetichismo das mercadorias, porque este representa so-

mente um aspecto particular dela (SCHAFE 1979, p. 149-150).

O avango tedrico de Marx com relagdo a concepgio de alienagao
a partir dos [Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844) até O capital nio
consiste, porém, somente em uma descri¢ao mais precisa, mas também
em uma elaboragio diferente e mais completa das medidas consideradas
necessdrias para sua superagao. Se em 1844, Marx havia considerado que
os seres humanos eliminariam a alienagao mediante a aboli¢io da produ-
¢ao privada e da divisao do trabalho, em O capital, e nos seus manuscritos
preparatdrios, o percurso indicado para construir uma sociedade livre da
alienagdo torna-se muito mais complexo.

Marx considerava o capitalismo como um sistema no qual os
trabalhadores sdo subjugados pelo capital e pelas suas condigoes, mas ele
estava também convencido do fato de que este havia criado as bases para
uma sociedade mais avangada e que a humanidade poderia prosseguir no
caminho do desenvolvimento social generalizando os produtos benéficos
deste novo modo de produgdo. Segundo Marx, um sistema que produz

88



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

um enorme acimulo de riqueza para poucos e espoliagao e exploracao
para a massa de trabalhadores, deve ser substituido por “uma associagao
de homens livres que trabalhem com meios de produgao comuns e gastem
conscientemente as suas muitas forcas de trabalho individuais como uma

s6 forga de trabalho social.” (MARX, 1969, p. 110).

Este tipo diverso de produgio se diferenciaria daquele baseado
sobre o trabalho assalariado, uma vez que colocaria os seus fatores determi-
nantes sob o governo coletivo, assumindo um cardter imediatamente geral
e transformando o trabalho em uma verdadeira atividade social. E uma
concepgao de sociedade nos antipodas do bellum omnium contra omnes de
Thomas Hobbes. E a sua criagio nao é um processo meramente politico,
mas envolve necessariamente a transformagao radical da esfera da produ-
¢io. Como Marx escreveu nos manuscritos que depois se tornaram [O

capital. Livro I11):

de fato, o reino da liberdade comega somente quando cessa o traba-
lho determinado pela necessidade e pela finalidade externa; se encon-
tra portanto, por sua natureza, além da esfera da verdadeira e prépria
produc¢io material. Como o selvagem deve lutar com a natureza para
satisfazer as suas necessidades, para conservar e para reproduzir a sua
vida, assim deve fazer também o homem civil, deve fazé-lo em todas
as formas da sociedade e sob todos os possiveis modos de produgio.
Na medida em que ele se desenvolve, o reino das necessidades naturais
se expande, porque se expandem as suas necessidades, mas a0 mesmo
tempo se expandem as forgas produtivas que satisfazem estas necessi-
dades. A liberdade neste campo somente pode consistir nisto: que o
homem socializado, isto €, os produtores associados, regulam racional-
mente este seu intercimbio orginico com a natureza, conduzindo-o
sob seu controle comum, ao contrdrio de serem por ele dominados
como uma forca cega; que eles executam a sua tarefa com o menor
emprego possivel de energia e nas condi¢cées mais adequadas a sua na-

tureza humana e mais digna dela. MARX, 1965, p. 933).%

Esta produgdo de cardter social, juntamente com os progressos
tecnoldgicos e cientificos e a consequente reducio da jornada de trabalho,
cria as possibilidades para o nascimento de uma nova formagao social, na
qual o trabalho coercitivo e alienado, imposto pelo capital e subsumido

8 E inteng¢ao do autor desenvolver em um outro ensaio algumas observagées criticas sobre o cardter incompleto,
e parcialmente contraditério, do processo de desalienagao dos trabalhadores na obra de Marx.
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pelas suas leis, é progressivamente substituido por uma atividade criativa
e consciente, ndo imposta pela necessidade; e na qual as relagoes sociais
tomam o lugar da troca indiferente e acidental em fungao das mercadorias
e do dinheiro. Nao é mais o reino da liberdade do capital, mas aquele da
auténtica liberdade humana do individuo social.
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ALIENACAO E IDEOLOGIA:
A CARNE REAL DAS ABSTRACOES IDEAIS'

Mauro Luis lasi

“Somente enquanto vontade que toma
uma decisio é vontade efetiva’
Hegel (Filosofia do Direito)

F olheando as pdginas dos jornais no inicio de mais um ano, dis-
posto ao assombro, deparei com esta sabia profecia em meu hordscopo: “daf
do lado de dentro, onde estd seu verdadeiro ser, a percep¢ao da realidade nao
condiz com o que vocé descreve e expde; essa incongruéncia precisa ser acei-

ta, pois por enquanto nao hd como superd-la.” (QUIROGA, 2014, p. C4).

Devemos perdio aos leitores pelo uso de uma fonte como esta, no
entanto, é no senso comum que encontramos elementos valiosos de andlise
de nosso tema. Vamos, entio, a reflexdo sobre este pedaco de sabedoria
impressa no jornal didrio. Nosso “verdadeiro ser” estd dentro de nds, e ele
produz uma percepgio da realidade que, supomos, estd do lado de fora de
1n0sso ser, e, pior, esta percepgao nao corresponde. A profundidade exotéri-

! Artigo baseado na exposicio realizada no V Semindrio Internacional de Teoria Politica do Socialismo — Marx e
Engels, UNESP/Marilia-SP, agosto de 2013 e que apresenta algumas reflexdes tornadas Possiveis pelo Grupo de
Estudos sobre Ideologia realizado pelo NEPEM —ESS/UFR].
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ca e mistica do horéscopo nos confunde um pouco, nio entendemos se o
que ndo corresponde é minha percep¢io da realidade em relagao a realida-
de mesma 4 fora de mim, ou a minha descricio desta realidade em relagao
a auténtica verdade interior que constitui meu ser. De qualquer forma, nio
hd o que fazer por enquanto e, resignados devemos aceitar tal situagao.

As mais diversas religioes (WEBER, 1979a) j4 aconselharam os
seres humanos que buscam o conhecimento, ou o autoconhecimento, a
romper com o mundo, voltarem-se para dentro de si mesmos em busca da
verdade pela ascese, sem estas coisas externas que atrapalham nossa per-
cepeao. Elias (1994) formula uma pardbola para ilustrar esta tensao cons-
tituinte de nosso ser moderno, ou seja, certa dicotomia entre o interno e o
externo e os problemas que daf resultam para o entendimento.

Segundo o sociélogo dos processos, temos que imaginar um con-
junto de estdtuas alinhadas de um lado de um grande vale, ou na beira de
uma montanha em frente a0 mar, que nio podem se mover, mas podem
ver, ouvir e pensar. Gosto de imaginar aquela fila de moais na Ilha de
Piscoa, com seus olhares enigmdticos em dire¢do ao oceano infinito. O
fundamento da metédfora ¢ o seguinte: como podem ver, ouvir e formar
representagoes do mundo externo, cada estdtua se atormenta em ddvidas
se aquilo que ele vé e sente, assim como pressente na existéncia de outros
fora dela, corresponde ao que de fato é o mundo externo. O entendimento
de cada estdtua isolada é uma certeza para ela, mas corresponderd ao que
de fato existe fora dela, além do vale ou do mar que se estende além? O
isolamento de cada uma impede que chequem suas representacoes e na
soliddo se atormentam, ou se comprazem com suas proprias representagoes

(ELIAS, 1994, p. 96-97).2

O mundo exterior, na parabola o vale ou o oceano, nio pode ser
mudado, segue em sua objetividade inabaldvel, mas nossas representagoes
sao distintas. Uma estdtua olha e se compraz com a poética composicio de
nuvens e tons diversos que contrastam com as ondas inquietas, outro prevé
tempestades e riscos iminentes de catdstrofe, uma terceira apenas pousa

% Na parédbola de Elias as estdtuas ndo podem se mover — “suas pernas nio podem andar nem suas maos segurar”
—, ndo podem falar umas com as outras (talvez pela distancia) para checar com suas semelhantes se suas percep-
¢oOes s30 ou nao comuns.
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seus olhos de pedra sobre a paisagem enquanto seu pensamento a leva para
reminiscéncias oniricas ou profundas reflexdes filos6ficas.

Norbert Elias estd convencido, e nisso concordamos, que esta au-
toimagem que se sustenta na dicotomia entre um individuo como substin-
cia singular e os outros, ou entre estes ¢ a sociedade, nio é de forma alguma
“um sentimento humano universal que amitde parece constituir aos olhos
da introspec¢do”. Para ele, “¢ um sintoma da situagio e da composicio
particular das pessoas de determinada sociedade” que, por algum motivo,
supde um muro que separa as dimensoes internas e externas, a subjetivida-

de e a objetividade o eu e 0 mundo (ELIAS, 1994, p. 100).

Para nés marxistas, esta questao se associa ao problema da aliena-
¢ao e ao da ideologia. Jd no Prélogo de sua obra conjunta com Engels sobre
o tema — A Ideologia Alema, escrita em 1845-1846 —, Marx (2007, p. 523)
coloca da seguinte maneira o problema:

Até o momento, os homens sempre fizeram representacoes falsas de
si mesmos, daquilo que eles sao ou devem ser. [...] Os produtos de
sua cabeca tornaram-se independentes. Eles, os criadores, curvaram-se
diante de suas criaturas. Libertemo-los de suas quimeras, das ideias,

dos dogmas, dos seres imagindrios, sob o julgo dos quais eles definham.
Rebelemo-nos contra este império dos pensamentos.

Portanto, para este autor, nio se trata apenas de checar a veraci-
dade ou correspondéncia das representagoes em relagio a realidade, mas
a0 que parece elas desenvolveram uma espécie de poder que passou a con-
trolar aqueles que a produziram, e ¢ isso que nos interessa. Nossa hipétese
¢ que Marx e Engels chegam a questdo particular da ideologia no seio de
uma rica e profunda discussao mais geral sobre a alienagao que se mantém,
no essencial, ao longo de toda a obra dos autores, ainda que assumindo
formas e dimensoées muito variadas.

Para que cheguemos a questao da ideologia, temos, portanto, que
voltar a polémica com Hegel sobre a natureza da alienagao. Parece-nos
que para este filésofo alemao a histéria, assim como todo movimento das
formas no tempo, ¢é expressao da objetivagio do Espirito, a externagio da
ideia, ou em suas palavras, “o movimento que constitui a realidade é o
passar do subjetivo para o objetivo.” (HEGEL, 1983, p. 39). Temos jd aqui
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duas dimensoes associadas, mas distintas, a da externagdo (Entdusserung) e
da objetivacio (Vergegenstindigung). A capacidade humana de pré ideagao,
formar na mente aquilo que consistird depois em um objeto externo, a
famosa capacidade teleoldgica, é o protétipo deste processo que aqui des-
crevemos. Formamos um pensamento na dimensao subjetiva e depois o
externamos através da criacio de um objeto (Gegenstand). O processo que
leva do subjetivo (interno) para o objetivo (externo - dssern) é a externagao,
seu resultado é uma objetivagao.

Ocorre que, como sabemos, para Hegel esta externacio e obje-
tivacdo se manifestam sempre em um estranhamento (Entfremdung), diz
Hegel (1993, p. 37):

Naio hd nada que tenha um espirito nele mesmo fundado e imanente,
mas [tudo] estd fora de si em um estranho (alheio — fremd): o equilibrio
do todo nao ¢ a unidade em si mesma permanente, ou placidez dessa
unidade em si mesma retornada, o todo, como cada momento singular,
¢ uma realidade alienada de si mesma; ele se rompe em um reino onde
a consciéncia-de-si ¢ efetiva, como também seu objeto; e em outro
reino, o da pura consciéncia [...].

Nossa consciéncia se externa na efetividade do mundo fora
de nés, mas o idealismo objetivo de Hegel, compreende esta efetivacao
(Verwirklichung) da consciéncia no mundo como algo real (uma efetivi-
dade inabaldvel) que ganha uma independéncia em rela¢io a consciéncia
mesma que o produziu, levando, necessariamente, ao processo do estra-
nhamento. Vejamos em suas proprias palavras:

[...] a consciéncia-de-si se extrusa (relativo ao termo Entiusserung) de
sua personalidade e assim produz seu mundo; frente a ele se comporta
como se fosse um mundo estranho (relativo ao termo Entfrendung)”]
do qual deve agora apoderar-se [...] Em outras palavras, a consciéncia-

de-si s6 ¢ algo, s6 tem realidade, na medida em que se aliena a si mes-

ma. (HEGEL, 1993, p. 38).

Ora, se toda objetivagao e externagio do Espirito na efetividade
inabaldvel do mundo ¢é estranhamento, a saida para Hegel s6 pode ser o
trabalho do Espirito de reencontrar aquilo que dele se alienou, e isso s6 pode
ocorrer pelo pensamento que nao se prendendo as formas particulares de
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objetivagao do Espirito, capta o Todo. Para Hegel o Todo ¢ a “esséncia que
se implementa através de seu desenvolvimento” (HEGEL, 1997, p. 31), ¢
movimento, é resultado, ¢ sintese de multiplas particularidades. A consci-
éncia que se apega a efetividade do real, a0 empiricamente dado, se perde
no estranhamento, porque vé 0 momento e nio o processo, a parte € nao o
todo, as drvores e ndo o bosque. Esta seria a raiz do dogmatismo, isto é: “esse
modo de pensar no saber ¢ no estudo da filosofia — ndo é outra coisa senio
a opiniao de que o verdadeiro consiste numa proposi¢ao que é um resultado

fixo, ou ainda, que ¢ imediatamente conhecido.” (HEGEL, 1997, p. 42).

Podemos afirmar, portanto, que para Hegel o problema do estra-
nhamento se liga 4 relacdo entre as dimensoes particulares e universais, isto
é, os seres humanos presos a contextos particulares nio conseguem, sem o
trabalho da consciéncia sobre a consciéncia, do conhecimento, compreen-
der o movimento do todo em que estdo inseridos. Ora, esta ¢ uma determi-
nacio universal e inescapdvel, sempre somos seres particulares inseridos em
um movimento da totalidade que, espacial ou temporalmente, vai mui-
to além de nds mesmos e nossos contextos particulares. Colocada nestes
termos, por ser um problema do conhecimento, a questio da alienagao
s6 pode ser enfrentada pelo conhecimento, pela filosofia. E um problema
cognitivo que exige uma saida epistemoldgica.

Sabemos que Marx e Engels discordam de Hegel neste ponto. Para
Marx nem toda objetivagio e externagio implicam estranhamento, mas so-
mente certos contextos histéricos muito especiﬁcos, mais precisamente, o
estranhamento é fruto da ordem da mercadoria levado ao seu ponto méximo
de desenvolvimento na sociedade capitalista. No entanto, os filésofos da pré-
xis ndo comegam diretamente por esta certeza acabada, mas ela se desenvolve
por aproximagdes extremamente ricas  nossa reflexao.

Em suas 7Zeses sobre Feuerbach, Marx (2007, p. 533) afirma o
seguinte:

A questio de saber se o pensamento humano cabe alguma verdade ob-
jetiva (gegenstindliche Wabrheit) nao é uma questio tedrica, mas uma
questio pratica. E na pratica que o homem tem que provar a verdade,
isto ¢, a realidade e o poder, a natureza [terrena] de seu pensamento.
A disputa acerca da realidade ou nao realidade do pensamento — que ¢
isolado da prética — é uma questio puramente escoldstica.
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A consciéncia humana nao pode ser a solugao do problema, por-
que ndo foi ela que o criou. As representagdes que constituem nossa cons-
ciéncia sdo a expressdo, no Ambito das ideias, das relagdes que estabelece-
mos entre nds para produzir socialmente nossa existéncia®. “A produgio de
ideias, dizem Marx e Engels (2007, p. 93), de representagoes, da consci-
éncia, estd em principio, imediatamente entrelagada com a atividade ma-
terial e com o intercAimbio material dos homens, com a linguagem da vida
real”. O que alguns nio percebem ¢é que este argumento das teses “contra’
Feuerbach, ¢, em grande medida, feuerbachiano®.

J& em sua tentativa de Critica a Filosofa do Direito de Hegel
(MARX, 2005), o jovem pensador alemio -- & época com vinte e cinco
anos -- se confronta com os argumentos hegelianos que buscavam com-
preender o Estado, distinguindo sua determinagao e sua substancialidade.
Para Hegel o fim do Estado seria o “interesse universal”, mas que como tal
s6 poderia ser “a conservacio dos interesses particulares como substincia
destes ultimos” (HEGEL, apud MARX, 2005, p. 36). Esta “substanciali-
dade” derivaria do fato j4 citado por nés que o Espirito “passou pela forma
da cultura” — objetivou-se — e, assim encontrou-se pulverizado em parti-
cularidades, ndo sio no tempo histérico, mas na particulariza¢io dos inte-
resses dos individuos que compde a sociedade civil-burguesa e que buscam
sua universalidade no ser do Estado. Notem que o fildsofo alemio opera as
mediacoes do silogismo, inicia com o juizo singular e se eleva ao universal
por meio das particularidades. O diagnéstico de Marx diante disso ¢ duro:

[...] o contetido concreto, a determinagio real, aparece como formal; a

forma inteiramente abstrata de determinagio aparece como contetido
concreto. A esséncia das determinagoes do Estado nio consiste em que

3 Lukdcs (1981) diferenciard duas posigoes teleolégicas, uma primdria que se refere a relagio entre os seres huma-
nos e a natureza, através do trabalho, e outra denominada de posicoes teleolégicas secundérias que diz respeito
a relagao dos seres humanos entre si. Por este caminho considerard o momento ideal por uma perspectiva onto-
légica e ndo simplesmente gnosioldgico ou epistemoldgica. Ver também Vaisman (1989).

*Jesus Ranieri (2004, p. 11) alerta para o fato que “Marx nunca foi feuerbachiano”, uma vez que o tratamento
deste filésofo sobre o estranhamento (Entfremdung) tem uma matriz preponderantemente epistemoldgica que
serd fruto de severa critica por parte de Marx. Concordando com Ranieri neste aspecto, queremos destacar aqui
algo distinto, o fato que Marx, como era seu método de estudo, reproduzia o argumento de seus oponentes
e utilizava seus conceitos e categorias principais em seus debates teéricos. Desta forma, em grande medida, a
colocagio do problema da alienagio e os conceitos através dos quais Feuerbach realiza sua critica & Hegel sao
incorporados e superados por Marx, deixando marcas nitidas em seu pensamento, nas palavras de Engels, “como
um elo intermedidrio entre a filosofia de Hegel e nossa concepcao.”(ENGELS, [1888], p. 169). O préprio
Engels reconheceria que Feuerbach exerceu uma “influéncia, mais que nenhum outro filésofo post-hegeliano”

sobre ele e Marx (2005, p. 169-170).
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possam ser consideradas como determinagoes do Estado, mas sim como
determinagoes l6gico-metafisicas em sua forma mais abstrata. O verda-
deiro interesse nao ¢ a filosofia do direito, mas a logica. O trabalho filosé-
fico nio consiste em que o pensamento se concretiza nas determinacoes
politicas, mas em que as determinagdes politicas existentes se volatizem
no pensamento abstrato. O momento filoséfico nio ¢ a légica da coisa,
mas a coisa da légica. A 16gica ndo serve a demonstragio do Estado, mas
o Estado serve a demonstragio da légica (MARX, 2005, p. 38-39).

Feuerbach tratava do problema da alienagao no ambito da critica

a religido, nao acreditava possivel estender tal procedimento ao universo do
Direito e do Estado, portanto, da vida politica. Marx, no entanto, contra
seu mestre, subverte este limite, o faz com os pressupostos e conceitos de
Feuerbach (1997). Para Feuerbach, a religiao seria apenas “a consciéncia
primeira e indireta que 0 homem tem de si mesmo” e que projeta para fora
de si antes de encontré-la em si (FEUERBACH, 1997, p. 56). Para ele “o
ser absoluto, o Deus do homem ¢ sua prépria esséncia” (FEUERBACH,
1997, p. 47). Em outra passagem descreve desta maneira este movimento:
Deus se preocupa comigo; ele quer minha felicidade, a minha salvacio;

ele quer que eu seja feliz, mas eu também quero; o meu proprio interesse

¢ entdo o interesse de Deus, a minha prépria vontade a de Deus, o meu

préprio objetivo o objetivo de Deus, o amor de Deus por mim nada mais
¢ do que meu amor préprio endeusado (FEUERBACH, 1997, p. 147).

Os seres humanos projetam as suas representagdes para fora de
si mesmos e elas acabam se voltando contra eles como uma for¢a estranha
que os controla. Marx identifica este mesmo mecanismo da alienacao reli-
giosa na questdo politica do Estado, objetiva¢ao na qual os seres humanos
projetam sua sociabilidade. Marx indica este caminho no texto em que
diferencia a emancipagio politica e emancipa¢io humana (MARX [1844],
1993) afirmando que “a religiao é apenas o reconhecimento do homem de
maneira indireta, através de um intermedidrio”, enquanto o Estado seria
o intermedidrio entre o homem e a liberdade humana, concluindo que:
“assim como Cristo ¢ o mediador a quem o homem atribui toda sua di-
vindade e todo seu constrangimento religioso, assim o Estado constitui o
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intermedidrio ao qual o homem confia toda sua nao divindade, toda sua

liberdade humana” (MARX, 1993, p. 43).
Em A Ideologia Alemd, Marx e Engels (2007, p. 93-94) colocam

a queStéO nestes termos:
A produgio de ideias, de representagoes, da consciéncia, estd em prin-
cipio, imediatamente entrelacada com a atividade material e com o in-
tercAmbio material dos homens, com a linguagem da vida real. O repre-
sentar, o pensar, o intercAmbio espiritual dos homens ainda aparecem,
aqui, como emanagio direta de seu comportamento material. O mesmo
vale para a produgio espiritual, tal como ela se apresenta na linguagem
da politica, das leis, da moral, da religio, da metafisica etc. de um povo.

A extensao das ideias de Feuerbach aos dominios da vida politica
e de outras esferas, arma Marx e Engels para enfrentar a teoria do Direito
de Hegel, ir além da abstragao dos individuos inseridos na sociedade civil-
burguesa, mas compreende-los como individuos de certa divisao social do
trabalho, inseridos em determinadas relagoes sociais de produgao, seres
humanos que produzem suas representagdes como “homens, reais , ati-
vos, tal como sao condicionados por um determinado desenvolvimento de
suas forgas produtivas e pelo intercimbio que a ele corresponde.” (MARX;

ENGELS, 2007, p. 94).

A consciéncia (Bewusstsein) nao pode jamais ser outra coisa do que o
ser consciente (bewusste Sein), e o ser dos homens ¢ o seu processo de
vida real. Se, em toda ideologia, os homens e suas relagdes aparecem de
cabega para baixo como numa cAmara escura, este fenémeno resulta do
seu processo histérico de vida, da mesma forma como a inversio dos
objetos na retina resulta de seu processo de vida imediatamente fisico.

(MARX; ENGELS, 2007, p. 94, grifo nosso).

O pressuposto materialista de Feuerbach é o chio que sustenta
a critica a filosofia alema, nao se trata de descer do céu até a terra, mas de
elevar-se da terra ao céu: a critica da religiao se transforma em critica do
Estado. Nao se pode partir daquilo que os homens pensam, dizem, imagi-
nam ou representam, seguem os autores de A ideologia Alemd, dos homens
pensados, mas dos seres humanos de “carne e osso”, da vida real para com-
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preender, inclusive, “o desenvolvimento dos reflexos ideolégicos e dos ecos

deste processo de vida.” (MARX; ENGELS, 2007, p. 94).

Se hd uma inversio que se expressa na representagao, sua deter-
mina¢do deve ser encontrada no terreno préprio das relagdes que estao
em sua base, como disse Marx, “este Estado e esta sociedade produzem a
religiao, uma consciéncia invertida do mundo, porque eles sio um mundo

invertido.” (MARX, 2005, p. 145).

Fica evidente que os autores nio tratam a ideologia como mero
conjunto de representagdes ideais, ou uma visao de mundo, mas como
uma inversdo. A consciéncia s6 pode ser a expressio ideal dos seres huma-
nos e suas relagoes, mas na ideologia eles aparecem invertidos e esta inver-
sd0, dado o pressuposto acima anunciado, sé pode expressar uma inversio
no campo da vida real e das relacdes que a constituem e nio um desvio

cognitivo, uma “oclusao semiética” (EAGLETON, 1997, p. 15).

Esse nexo entre as representagoes na cabeca das pessoas reais e
determinadas e as relagdes em que se inserem na produgio material de suas
existéncias, pode nos levar, no entanto, a um beco sem saida no que diz res-
peito ao estranhamento. Enquanto representacoes da vida material de seres
ativos, envolvidos na produgio da vida dentre de certas condigdes mate-
riais de existéncia, nada explicaria seu cardter mistico e muito menos seu
poder sobre os seres que sdo seus produtores e que acabam submetendo-se
ao império das representagoes estranhadas.

Na produgio social da vida, os seres humanos respondem as
contradi¢oes do real e a dindmica das necessidades e, neste intercAmbio
com a natureza e entre os seres humanos, produzem juizos e valores ide-
ais, normas de conduta, preceitos religiosos ou outra forma qualquer de
objetivacio ideal, que orienta sua agao, produz uma visio de mundo que
lhe conforma e lhe garante pertencimento e identidade. Nesta dimensao,
dirfamos ontoldgica, tais valores tornam a “praxis social consciente e ope-
rativa” (LUKACS, 1981, p. 446)°. Todavia, estes produtos da consciéncia

humana, as representacoes da vida, nao desenvolveram ainda nesta dimen-

> “Lideologia ¢ anzitutto quella forma di elaborazione ideale della realta che serve a rendere consapevole e capace

di agire la prassi sociale degli uomini” (LUKACS, 1981, p. 446, tradugio de Ester Vaisman, p. 418).
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sa0 a capacidade de inverter o poder e dominar seus produtores, mesmo
que aqui j4 se apresente em germe tal inversao.

A gen projeta no chefe gentilico, ou a tribo no patriarca, o poder
combinado de seus membros, mas o chefe ainda ¢ a tribo, a tribo é o pa-
triarca e fora dela seu o poder nio existe. Trata-se de duas dimensdes inter-
ligadas, mas distintas, do mesmo processo, a formagao de valores ideais que
representam a vida e suas relagoes, por um lado, e, por outro, a volta destas
objetivacoes ideais como uma for¢a hostil e estranha. Nesta diferenca re-
side a substancial diferenca entre os conceitos marxianos de “consciéncia
social” e “ideologia™.

Marx e Engels estabelecem cinco momentos da producio da exis-
téncia. Resumidamente: a) a producio dos meios necessdrios a produgio
social da existéncia, a relagdo com a natureza pela mediagio do trabalho; b)
a produgio social de novas necessidades — o distanciamento das barreiras
naturais em dire¢ao ao mundo da cultura; ¢) a reprodugio da vida e de deter-
minada forma de vida, a familia e a reprodugio social de uma determinada
forma de existéncia; d) a relagao entre um determinado modo de produgao
e uma forma determinada de intercimbio, um “modo de cooperagio” deter-
minado que mantem os diferentes seres humanos associados numa determi-
nada forma da divisdo social do trabalho e da cooperagio; ¢) a linguagem e a
consciéncia, como forma de intercimbio dos seres inseridos numa divisao do
trabalho e forma de representagio ideal destas relagoes materiais que consti-
tuem o ser associado na produgio social da existéncia e, neste 4mbito, uma
complexificacio da divisio do trabalho em “trabalho material” e “trabalho

espiritual”. (MARX; ENGELS, 2007, p. 32-35)

¢ Lukdcs, assim como Gramsci, procura um sentido mais amplo de ideologia numa passagem de Marx em seu
Preficio de 1859 a Critica da Economia Politica (Marx, 2008). No entanto ao ler atentamente o trecho ao qual
faz referencia vemos que Marx claramente est4 contrapondo ideologia a uma forma de consciéncia capaz de com-
preender as determinagoes do real. Em seu texto diz Marx: “Quando se consideram tais transformagées, convém
distinguir sempre a transformagio material das condigoes econdmicas de producio — que podem ser verificadas
fielmente com a ajuda das ciéncias fisicas e naturais — e as formas jurfdicas, politicas, religiosas, artisticas ou filosfi-
cas, em resumo, as formas ideoldgicas sob as quais os homens adquirem consciéncia desse conflito e o levam até o fim”
(MARX, 2008, p. 46, grifo nosso). Ao conjunto das formas identificadas como ideoldgicas, Marx claramente opoe
a ciéncia (com uma convicgao um pouco exagerada). No que nos interessa, nio nos parece aqui que a afirmagio de
Marx seja que todas as formas de consciéncia sejam ideologias, pelo contrério, neste passagem reforca o pressuposto
por nds descrito que esta particular forma de consciéncia, a ideologia, implica em ocultamento e velamento do real,
como fica claro na passagem que vem logo apés a que foi transcrita: “Do mesmo modo que ndo se julga uma pessoa
pela ideia que de si mesmo faz, tampouco se pode julgar uma tal época de transformagao pela consciéncia que tem
de si mesma. E preciso, ao contrdrio, explicar essa consciéncia pelas contradigoes da vida material, pelo conflito
existente entre as forcas produtivas e as relagoes sociais de produgao.” ( MARX, 2008, p. 46).
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Como cinco momentos constitutivos da singularidade humana,
que estariam no fundamento do ser social de seu cardter histérico, estas
dimensées ontoldgicas do ser social, que inclui uma consciéncia social e
suas manifestagoes, nio levariam por si mesmas ao estranhamento, mas
jd hd elementos que no seu desenvolvimento anunciam este fendmeno.
Para Marx e Engels, o quinto elemento, ou seja, o desenvolvimento da
linguagem e da consciéncia, no quadro de uma distingao entre as dimen-
soes materiais e espirituais do trabalho poderia levar ao fato da consciéncia
“representar algo realmente, sem representar algo real” (MARX; ENGELS,
2007, p. 35), permitindo que a consciéncia emancipe-se do mundo e se
empenhe a construgio da teoria, da teologia, da moral ou da filosofia pura.

Estes “reflexos ideoldgicos”, ou os ecos do processo de vida, que
na sua forma se apresentam “puros” mantém seus vinculos com a produgio
material da vida de onde partem e se distanciam. Dizem os autores:

Também as formacées nebulosas na cabeca dos homens sio sublima-
¢Oes necessdrias de seu processo de vida material, processo empirica-
mente constatdvel e ligado a pressupostos materiais. A moral, a reli-
gido, a metafisica e qualquer outra ideologia, bem como as formas de

consciéncia a elas correspondentes, sdo privadas, aqui, da aparéncia de
autonomia que até entdo possuiam (MARX E ENGELS, 2007, p. 94).

Mesmo as formas mais “fantdsticas”, aparentemente aleatérias
e isoladas, seguem os autores argumentando, estdo ligadas ao desenvol-
vimento do real e a certas condigoes, s3o, na expressao utilizada, “subli-
magdes necessdrias’. Lembremos que na descri¢io dos fundamentos da
singularidade humana, ao produzir a vida os seres humanos, por um lado,
produzem novas necessidades (a agio de plantar usando um instrumento ¢
para satisfazer a necessidade original de alimentar-se, mas seu ato agora exi-
ge a nova necessidade de produzir instrumentos agricolas), mas, também,
ao se associarem em uma determinada forma de produgio da vida, numa
certa divisao do trabalho, os seres humanos produzem representagoes so-
bre si mesmo, dos outros e do mundo, certas formas de consciéncia social,
assim como formas de linguagem como mediagio entre os seres humanos
e que objetivam esta consciéncia.
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Ora esta mediag¢o, ainda que ideal no caso dos valores e ideias
que constituem uma consciéncia social, ou na objetiva¢io da linguagem,
torna-se, também, uma necessidade sem a qual a produgao social da exis-
téncia no novo patamar alcangado se torna invidvel. As objetivagoes ide-
ais, como os valores morais, por exemplo, incidem sobre a vida dos seres
humanos e, em grande medida, orientam sua a¢io no mundo em uma ou
outra dire¢ao, como enfatizava Weber (1979b.) e concorda Lukdcs’.

A hipétese que nos parece ¢ aqui apresentada por Marx e Engels
¢ que as representagoes que partem da vida real se exteriorizam e se ob-
jetivam (ndo apenas na linguagem, mas em sistemas de valores e regras
morais, religioes, filosofias, normas juridicas etc.), sofrem um processo de
distanciamento (Diztanzierung) que faz com que se apresentem como for-
mas “nebulosas na cabega dos homens”, nao sio aleatérias, mas expressam
uma necessidade, mesmo e principalmente, através de seu cardter de inver-
sa0, de ocultamento, de estranhamento. O desafio é constituir os nexos e
determinagoes que ligam estas representagoes as necessidade vinculadas ao
processo de produgio da vida, inclusive a “necessidades” do ocultamento
e da inversao.

Aqui fica, mais uma vez, evidente a distin¢ao apontada entre as
formas de consciéncia, como forma geral, e a ideologia, como forma par-
ticular daquela. De um lado estas formas de representa¢do como a moral,
a religido, a metafisica, os sistemas de regras juridicas etc., que sdo iden-
tificados pelos autores como “ideologias” e, de outro lado, “as formas de
consciéncia a elas correspondentes”. Tal diferenciagdo, a nosso ver, parece
indicar que para os autores toda ideologia ¢ uma forma de consciéncia, no
entanto, nem toda forma de consciéncia é ideoldégica® e esta distingao pare-
ce ter papel decisivo na polémica com Hegel sobre a questao da alienagao.

"Toda a formulagio lukacsiana em sua Ontologia é fortemente influenciada por Weber, com quem estudou e
foi colaborador intimo, seja no pressuposto que os valores orientam a agdo social numa dire¢ao como na auto-
nomia das esferas de valor. Ocorre aqui, no entanto, um procedimento tedrico similar ao descrito sobre Marx e
sua relagio com Feuerbach (e mesmo Hegel). Lukdcs parece se apoderar dos conceitos de Weber para voltd-los
contra o criador da sociologia compreensiva e superd-lo no corpo de uma aproximagio solidamente marxista.

8 Lukdcs (1981) chega a esta diferenca por motivos distintos do que aqueles que aqui buscamos apresentar. Para
o marxista hingaro nem toda forma de consciéncia é ideologia pelo fato que s6 se torna ideoldgica quando
interfere diretamente na direcio da acdo dos seres sociais e as conduz num determinado sentido. Voltaremos a
esta questio mais adiante.
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Mesmo considerando o distanciamento das representagdes, elas
podem estar sendo utilizadas por seres humanos de uma geracio, mas sua
origem remete a geragoes passadas, esta dimensao nio explica em si mesmo
o estranhamento. Posso utilizar de um instrumento que nao foi feito por
mim — uma enxada ou uma cadeira — mas, nem por isso tal instrumento ou
objeto sdo para mim forgas que se impde de maneira hostil & minha von-
tade e personalidade. Da mesma forma, ainda que em sua forma nebulosa,
determinados valores ou normas de conduta moral, sdo por mim aceitos,
orientam minha agiao no mundo, suas motivagoes parecem distantes, mas
nao sio necessariamente estranhadas, como a lingua de que me sirvo para
comunicar-me sem a menor ideia de sua estrutura e sua origem.

Quando Marx e Engels nos chamam a atengao que a questao de
saber se uma representagao corresponde ou nio a realidade é uma questio
prética e nao um mero problema do cognitivo, estdo alertando para este
aspecto. A questdo da ideologia nao é um mero desvio cognitivo que um
sistema epistemoldgico adequado pode corrigir, o aspecto central da ques-
tdo ¢é sua funcio, isto é, que papel representa nas relagoes reais assumidas
pelos seres humanos na produgio social de suas vidas e, principalmente,
nas relagdes entre os seres humanos. Estamos convencidos que na sua for-
ma original, em Marx e Engels, a ideologia se diferencia essencialmente da
consciéncia social por uma particularidade bem definida em sua funcio e
esta s6 pode ser compreendida pela natureza particular das relagoes sociais
que constituem a ordem das mercadorias e, depois, das classes sociais.

A pista seguida pelos filésofos da praxis ¢ que Hegel supoe uma
substancia individual, singular, que se expressa em mediagoes particula-
res na sociedade civil-burguesa, caminho pelo qual é possivel se elevar a
generidade do Estado. Este, por sua vez, s6 pode ter por substincia estas
vontades particulares. Para Marx e Engels o caminho para compreender
esta questao se inicia pela divisdo social do trabalho, pelo fato que a coo-
peragao entre os seres humanos para produzir sua vida acaba por constituir
uma cooperagio que se expressa numa for¢a que nio é a mera soma dos
individuos que a compde. Mesmo no quadro de uma divisao “natural” do
trabalho, no qual cada pessoa tem uma atividade exclusiva e determinada
que lhe seja imposta (ndo é escolhida pela pessoa, é natural), aparece uma
distin¢ao entre o interesse particular e o interesse comum. Nesta situagio,
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dizem os autores: “[...] a prépria a¢do do homem torna-se um poder que
lhe ¢ estranho e que a ele é contraposto, um poder que subjuga o homem

em vez de por este ser dominado.” (MARX; ENGELS, 2007, p. 37). E

completam:

O poder social, isto ¢, a for¢a de producio multiplicada que nasce
da cooperacio dos diversos individuos condicionada pela divisio do
trabalho, aparece a esses individuos, porque a prépria cooperagio nio
¢ voluntdria, mas natural [naturwiichsig], nio como seu préprio poder
unificado, mas sim como poténcia estranha, situada fora deles, sobre a
qual nio sabem de onde veio nem para onde vai, uma poténcia, por-
tanto, que nio podem mais controlar e que, pelo contrdrio, percorre
agora uma sequéncia particular de fases e etapas de desenvolvimento,
independente do querer e do agir dos homens e que até mesmo dirige
esse querer e esse agir. (MARX; ENGELS, 2007, p. 38).

Este pressuposto, que associa o estranhamento ao desenvolvi-

mento de uma particular forma de divisao do trabalho que substitui a

tribo ou a gen na diregao de uma divisio do trabalho fundada no valor de

troca, seguird nos estudos posteriores dos autores. Marx nos Grundrisse,
por CXCmPlO, reapresenta assim o mesmo argumento:

O cardter social da atividade, assim como a forma social do produto

e a participagio do individuo na produgio, aparece aqui diante dos

individuos como algo estranho, como coisa; nio como sua conduta

reciproca, mas como sua subordinagio a relagées que existem indepen-

dentes deles e que nascem do entrechoque de individuos indiferentes

entre si. A troca universal de atividade e produtos, que deveio condigio

vital para todo individuo singular, sua condi¢ao reciproca, aparece para

eles como algo estranho, auténomo, como uma coisa. No valor de troca,

a conexdo social entre pessoas é transformada em um comportamento

social das coisas, o poder [Vermdgen] pessoal, em poder coisificado.
(MARX, 2011, p. 105, grifo nosso).

Nos trechos citados, as dimensoes da aliena¢ao aparecem articula-
das de forma distinta daquela proposta por Hegel. Enquanto a objetivacio
e externagio, assim como o distanciamento, estao associadas ao ser social
e histdrico e, portanto, a dialética entre a universalidade e particularidade
continua sendo um problema na busca do conhecimento, a contradicao
entre interesse geral e particular estd associada a uma determinada forma
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da divisao social do trabalho. Na dimensao do conhecimento, da forma
pela qual os seres humanos buscam compreender o real, isto ¢, como pro-
blema cognitivo, as categorias hegelianas oferecem um caminho seguro,
mas este ¢, diz Marx (2008, p. 257), apenas a maneira da consciéncia se
apoderar do real, nao ¢ de forma alguma o processo de génese do real.
Caso concordemos que a raiz do estranhamento se encontra numa forma
da divisao social do trabalho, resulta dai duas conclusoes de extrema im-
portincia para nosso tema: a) nao se trata de uma questao incontorndvel,
¢ possivel mudd-la; b) nao se trata de uma mera questao cognitiva, mas de
uma agao prética — mudar as relagoes sociais e o cardter divisio do trabalho.

Ocorre que até 1843 a critica 2 Hegel ¢, ainda, uma critica me-
ramente légica. Marx volta contra Hegel sua prépria forma teérica e cria
uma armadilha magistral, mas sua conclusao lhe impulsiona para além,
de modo que nao ¢ possivel resolver a questao na mera continuidade da
batalha légica. Nao basta comprovar que em Hegel “o momento filoséfico
nao ¢ a logica da coisa, mas a coisa da légica”; ou, que na sua Filosofia do
Direito “a 16gica nio serve a demonstragao do Estado, mas o Estado serve
a demonstragao da légica”. Este limite fica evidente numa das conclusoes
que Marx deriva de sua critica.

Como Hegel estd convencido que a finalidade do Estado é a von-
tade geral e sua substincia é constituida pelas vontades particulares, na
objetivagao do Estado este poder tende a se dividir, como na cldssica tese
da divisao dos poderes. O problema légico de Hegel é que os interesses
particulares presentes na sociedade civil-burguesa podem se expressar no
corpo do Estado, prejudicando sua generidade possivel. A solugao hege-
liana é que nao basta a divisdo entre executivo e legislativo, é necessdrio
0 “Um” que seja “O”, um individuo que seja em si mesmo o Estado: um
monarca. Para Hegel o0 momento absolutamente decisivo nao pode ser a
individualidade em geral, mas um individuo — o monarca. A soberania
do monarca seria legitima porque sua vontade é a vontade do Estado ¢ a
substincia desta sé pode ser a sintese das vontades particulares, o levando a
conclusio légica que a “verdade da monarquia é a democracia”.

Vejam como Marx contrapée ainda logicamente este argumento.
Para ele a questdao nos remete ao problema da soberania e, neste 4mbito, a
soberania é do povo ou do monarca, concluindo que:
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[...] pode-se falar, também, de uma soberania do povo em oposi¢ao a
soberania existente no monarca. Mas, entdo, nio se trata de uma tnica
e mesma soberania, nascida de ambos os lados, mas de dois conceitos
absolutamente contrapostos de soberania, dos quais um ¢ tal que s6
pode chegar a existéncia em um monarca, e outro tal que sé o pode em
um povo. (MARX, 2005, p. 49).

Num inteligente jogo de palavras contrapoe-se a Hegel afirman-
do que “a democracia ¢ a verdade da monarquia, [mas] a monarquia nio é
a verdade da democracia”. A critica a filosofia do Direito de Hegel estava
condenada a permanecer inacabada, nio por um déficit cognitivo do autor,
nao por falta de habilidade no debate 16gico das categorias de seus adversa-
rios, mas pela grandiosidade da questao e a coeréncia com os pressupostos.
O miximo que Marx com vinte e cinco anos consegue, € ji nos parece
grandioso, ¢ atacar teoricamente os argumentos hegelianos e utilizar a sua
prépria légica contra ele, mas pode chegar por este caminho, no médximo,
a no¢io de uma democracia popular na qual a vontade geral do povo pres-
cinde do poder do monarca como expressao de sua propria soberania, de
maneira que reapresenta Rousseau.

A questio que levard Marx 2 frente se fundamenta em duas lacu-
nas, em certo sentido impossiveis de ser enfrentadas naquele momento e
com os estudos até entao realizados. Primeiro que se as expressoes ideais se
fundamentam nas relagoes reais que os seres humanos de carne e osso esta-
belecem, seria essencial compreender a fundo a natureza e o cardter destas
relagdes para que fosse possivel estabelecer o nexo destas com suas expres-
soes na consciéncia dos seres humanos; segundo que sé por este caminho
seria possivel responder a questao essencial ao tema tratado (o Direito e o
Estado): qual interesse particular se apresenta como universal através do
Estado e, principalmente, por que precisa apresentar-se como universal
ainda que seja uma particularidade?

Ora, para responder estas questdes nao basta o aprofundar-se no
sistema hegeliano, pondo-o de ponta cabeca ou na posi¢ao que desejar,
falta a critica da Economia Politica, o desvendar da anatomia da sociedade
civil-burguesa, a compreensao das relagoes particulares dentro das quais os
seres humanos produzem sua particular forma de existéncia. Depois de ler
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o esbogo de Engels’, as reflexdes de Marx empreendem este caminho e nele
encontram elementos essenciais ao enfrentamento da questio da alienagio,
assim como da ideologia.

J& nos Manuscritos econdmicos e filosdficos (MARX, 2004), escri-
tos em 1844, as reflex6es sobre o fundamento da divisio do trabalho ga-
nham uma profundidade nova no estudo do préprio processo de trabalho.
Notem como, nesta passagem que segue, ao tratar do trabalho estranhado,
todas as dimensodes descritas da questao da alienagao aparecem e a forma
como siao articuladas:

A exteriorizagio (Entausserung) do trabalhador em seu produto tem
o significado nio somente de que seu trabalho se torna um objeto
(relativo ao termo objetivacio — Vergegenstindigung), uma existéncia
externa (dussern), mas, bem além disso, [que se torna uma existéncia]
que existe fora dele (aussern ihm), independente dele e estranha a ele,
tornando-se uma poténcia (Macht) autdbnoma diante dele, que a vida

que ele concedeu ao objeto se lhe defronta hostil e estranha (relativo,

portanto, & Entfremdug). (MARX, 2004, p. 81).

Virias coisas nos chamam a atengao nesta passagem. De pronto a
diversidade dos sentidos envolvidos naquilo que se traduziu genericamente
como “alienagdo” que aqui se expressa nas formas de externagio, objetiva-
¢ao e estranhamento. Seguindo pelo fato ressaltado que Marx agora busca
as determinagoes na prépria forma do trabalho e ndo mais genericamente
em certa divisao do trabalho, mas, principalmente, pelo fato de que Marx
parece diferenciar claramente as duas primeiras determinagées (a externa-
¢ao e objetivagdo) em relagao ao estranhamento. A intencionalidade do
trabalho, seu aspecto teleoldgico, se externa no ato de produzir um objeto
que por este meio se objetiva, mas o autor alerta que o seu argumento quer
demonstrar que em certas condigoes trata-se de ir “bem além disso”, isto
¢, que aquilo que se objetivou volta como um poder “hostil e estranho”
contra aquele que o criou. E impossivel o trabalho sem objetivacio e exter-
nacio, e o trabalho é constitutivo do ser social e histérico, no entanto, esta
forma estranhada nio tem esta dimensio ontoldgica, ela é forma particular

% Trata-se do Esbogo de uma critica da Economia politica de Engels escrito entre o final de 1843 ¢ janeiro de
1844 e publicado nos Anais Franco-Alemaes em fevereiro de 1844.
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de trabalho e, portanto, pode ser superada na medida em que se alterem as
condigoes e as relagoes em que se dd o ato do trabalho.

Como afirmamos o nexo estabelecido por Marx e Engels é que
aquilo que consiste nas representagoes que formam nossa consciéncia social
¢ a expressdo das relagoes que os seres humanos estabelecem para produzir
sua vida. Vimos em seguida que mesmo as inversoes, a forma nebulosa
e estranha que por vezes assumem estas representacoes sao “sublimagoes
necessdrias”. J4 em 1845-1846 os autores explicitam estes pressupostos tra-
tando da ideologia ao afirmar:

As ideias da classe dominante s3o, em cada época, as ideias dominan-
tes, isto é, a classe que é a forca material dominante da sociedade ¢, ao
mesmo tempo, sua forca espiritual dominante [...]. As ideias dominan-
tes nao sio nada mais do que a expressdo ideal (ideoldgica [variante no
manuscrito]) das relagbes materiais dominantes, sio as relagbes mate-
riais dominantes apreendidas como ideias; portanto, sio a expressio

das relagoes que fazem de uma classe a classe dominante, sao as ideias

de sua dominagao. (MARX; ENGELS, 2007, p. 47).

Desdobremos esta afirmagao paradigmdtica porque nos parece
conter os elementos essenciais  nossa reflexio:

* As ideias dominantes sao as ideias da classe dominante: Nesta afir-
magido os autores introduzem a concepgao que desnaturaliza a forca
imanente dos valores e ideias que constituem determinada consciéncia
social. As ideias dominantes sao as ideias da classe dominante em cada
periodo, mas seu poder (inclusive no campo das ideias) vem do fato
de serem “materialmente dominantes”, uma classe nio é dominante
porque universalizou suas ideias, mas universalizou suas ideias porque
¢ a classe dominante;

* As ideias dominantes s3o a expressio ideal das relacoes sociais domi-
nantes: Isso significa que o poder destas ideias deriva das relagoes de
onde provem, sio estas relacoes (de produgio e formas de propriedade)
que determinam o poder de uma classe, que a faz dominante, e nao
suas ideias, estas apenas expressam idealmente (ideologicamente) este

poder;
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*  Sa0 as relagoes sociais dominantes apreendidas como ideias: tal distin-
¢ao ¢ de grande importincia; nao basta que as ideias dominantes sejam
expressdo das relagdes dominantes, estamos falando destas relagdes tal
como sao apreendidas como ideias, isto ¢, as relagoes transmutadas em
conteudo e forma ideal de valores, de juizos, de conceitos, normas de
conduta, de preceitos religiosos, ou seja, nio se apresentam diretamen-
te como as relacoes de onde partiram, mas na mediacao ideal que nem
sempre revela diretamente em espirito sua carne real;

* A expressao das relagoes que fazem de uma classe a classe dominante:
mais uma vez aqui, esta afirmacio remete paraa dimensao pratica, nao
sdo alteradas pela critica, pelo trabalho da consciéncia, mas pela agao
capaz de alterar as relagdes que fazem de uma classe a classe dominante;
pode-se trocar a expressao (ideias) e manter a substincia (as relagoes).

* As ideias de sua dominagio: finalmente, enquanto expressio das rela-
¢oes de dominagio na forma de ideias, estas podem agir para garantir,
reproduzir e reforgar as relagdes de dominagio das quais sio expressao,
neste sentido, niao sio meras expressoes, mas tém fun(;;io pratica na
perpetuagao da dominagao.

Veja-se que ao descer as determinagoes de uma particular divisao
do trabalho e do trabalho estranhado, os autores chegam a divisao da so-
ciedade em interesses econémicos antagdnicos, isto ¢, a divisao da socieda-
de em classes. Neste contexto a sociabilidade humana, ainda que siga em
suas dimensoes essenciais (as relagdes sociais para produzir a existéncia), a
forma desta sociabilidade cruzada pelo antagonismo de classes produzird
uma alteragio fundamental no momento ideal, na forma como os seres
humanos expressam estas relagoes na forma de valores, juizos, concepgoes
de mundo, em sintese, em uma consciéncia social. Uma consciéncia social
em uma sociedade dividida em classes antagdnicas nio pode ser a mera
expresso das relacoes que conformam uma sociedade, mas a esta fungio se
agrega outras dimensoes essenciais: ocultamento/velamento, inversao, na-
turalizagao, justificativa e a apresentacio do particular como se fosse uni-
versal. Sem estas dimensdes o conceito marxiano de ideologia se esvazia.
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Uma consciéncia social que opera desta forma com a func¢ao de
manter e reproduzir uma dominacio de classe é, para Marx e Engels, uma
ideologia'®. Assim como nem toda objetivagio, externagao, distanciamento
é, necessariamente, estranhamento, nem toda forma de representagao ideal
das relagoes que constituem a sociedade humana é uma ideologia. Parece-
nos que Marx e Engels associam a ideologia a expressio ideal, a consciéncia
social de determinada sociedade na qual predomina o estranhamento. A
ideologia seria a forma da consciéncia social em uma sociedade na qual as
relagdes estao estranhadas por uma cisao produzida na prépria producao
social da vida. Mais do que isso, no desenvolvimento de seus estudos esta-
belecem a conexao precisa entre a forma particular do trabalho produtor
de mercadorias na sociedade do capital e a ideologia que lhe ¢ associada e
sua fun¢ao no campo da dominagdo de classe. Analisemos esta passagem
presente nos Grundyisse:

Estas relagoes de dependéncia material (coisal), em oposicio as pessoais
(a relagao de dependéncia material ndo é senio o conjunto de vinculos
sociais que se contrapdbem automaticamente aos individuos aparen-
temente independentes, isto é, ao conjunto dos vinculos de producio
reciproco convertidos em aut6nomos em relagio aos individuos) se
apresentam também de maneira tal que os individuos sdo agora dominacdos
por abstragées, enquanto que antes dependiam uns dos outros. A abstragio
ou a ideia nao ¢, entretanto, nada mais que a expressao teérica destas
relagoes materiais que os dominam. Como ¢ natural as relagdes sé po-
dem ser expressas sob a forma de ideias, e entio os fildsofos conceberam
como caracteristica da era moderna o dominio das ideias, identificando
a criagdo da livre individualidade com a ruptura deste dominio das
ideias. Do ponto de vista ideoldgico o erro era tanto mais ficil cometer

porque esse dominio (esta dependéncia material que, por outra parte, se
transforma de novo em relagées de dependéncia pessoal determinada,

1 Lukdes (1981) considerard esta defini¢io como um conceito “restrito” (ou, e suas préprias palavras, “mais
rigoroso”) e vai propor uma aproximagao mais “ampla”. Para o autor hingaro, como vimos, trata-se da diferenca
entre posicoes teleoldgica primdrias (aquelas que se referem a relacao do seres humanos com a natureza, o traba-
lho, por exemplo) e posigoes teleolégicas secunddrias ( as que se referem a relagao entre os seres humanos). Neste
segundo momento os seres humanos procuram expressar em sua consciéncia as contradi¢oes do mundo real pro-
duzindo objetivacoes ideais (ideias,valores, juizos, normas morais, etc.) que os ajudam a enfrentar e resolver estes
conflitos em uma determinada diregao. Ora, ndo hd forma social (independente de seu grau de desenvolvimento
ou da forma de suas relagoes sociais) na qual nao haja contradigées a serem compreendidas e enfrentadas e, neste
processo, a intervengio de produtos da ideagio e da consciéncia como mediagoes desta resposta. Colocadas neste
grau de generalidade, sempre teria existido “ideologia”, mesmo em sociedades sem classe e, portanto, sempre
existiria. Lukdcs ndo desconsidera a forma da ideologia em uma sociedade classes, assim como sua particular
funcio, neste campo utiliza diretamente o sentido rigoroso de Marx, no entanto, a ampliagio proposta corre o
risco, ao nosso ver, de esvaziar este contetido rigoroso da concepg¢io marxiana invertendo-a, compreendendo a
ideologia como forma universal e a consciéncia social como as formas particulares de ideologia
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mas despojadas de toda a ilusio) se apresenta como dominio de ideias na
consciéncia mesma dos individuos, e a fé na eternidade de tais ideias, isto
é, daquelas relagoes materiais de dependéncia, é, of course, consolidada,
nutrida , inculcada de todas as formas possiveis pelas classes dominantes.

(MARX, 1997, p. 92, grifo nosso). !

Colocado nestes termos, nos parece problemdtico a compreensao
de que ideologia como conceito diga respeito a forma geral, isto é, a0 mo-
mento ideal no conjunto das determinagdes ontolégicas do ser social. Se
analisarmos os elementos colocados por Marx na frase citada temos que as
abstracoes que passam a dominar os individuos que antes dependiam uns
dos outros, apenas expressam relagées materiais nas quais esta dominagio
se dd. A isso se associam dimensoes funcionais precisas. A cren¢a na imu-
tabilidade de certas ideias acaba por justificar a imutabilidade das relacoes
das quais derivam, ¢ mesmo na suposta critica a estas ideias, reforga-se a
fantasia que a substitui¢io de uma ideia por outra, o pleno desenvolvi-
mento de um contetdo julgado incompleto, possa levar a mudancga das
relagdes, ou ainda o que ¢ pior, prescinda desta mudanga material. A fun-
cionalidade desta forma é “nutrida e inculcada de todas as formas pelas
classes dominantes”.

Tratemos desta questao de forma mais detida. Dois valores essen-
ciais que compde a visao de mundo liberal sao a liberdade e a igualdade.
Podemos abrir nossas baterias criticas contra a ordem do capital na defesa
da liberdade e da igualdade, seja porque nesta ordem estas nao podem se
realizar, ou porque sua realizagio ¢ sempre constringida e incompleta. O
discurso ideoldgico da burguesa se constituiria, entdo, numa mera falsida-
de, em uma promessa nao cumprida.

Parece-nos que Marx vé esta questao de forma significativamente

diversa. Em seus esbogos de 1858, daquilo que seria sua Contribuigio a
Critica da Economia Politica, encontramos a seguinte passagem:

O processo do valor de troca, desenvolvido na circulagdo, nao sé res-

peita, por conseguinte, a liberdade e a igualdade, como estas sio seu

produto; é a base real das mesmas. Como ideias puras, sdo expressoes
idealizadas dos diversos momentos deste processo; seu desenvolvimen-

" Ver na edigao brasileira: Karl Marx, (2011, p. 112).
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to em conexdes juridicas, politicas e sociais ndo é mais que sua repro-
ducio elevando-as a outras poténcias. (MARX, 1998, p. 179).

Note-se que para Marx estes ValOfeS nao apenas estao realizados,
mas sdo as pré-condigoes para que as relagoes capitalistas se efetivem. Seria
extremamente funcional a ordem do capital apresentar estes valores como
incompletos ou a ser realizados e isso se Consegue apresentando 0 que é
uma precondi¢io como se fosse uma meta ideal a ser atingida. Reforga-se
aqui a Concepgéo antes apresentada quc os Valores sao0 eXprCSS{lO das rela'
¢oes, aqui mais precisamente determinado, expressoes ideais dos “diversos
momentos  que constituem estas relagoes. Este principio aparecerd plena-
mente desenvolvido em O Capital, como vemos:

No entanto, para que o possuidor de dinheiro encontre a for¢a de tra-
balho como mercadoria no mercado, é preciso que diversas condigoes
estejam dadas. A troca de mercadorias por si s6 nao implica quais-
quer outras relagoes de dependéncia além daquelas que resultam de
sua prépria natureza . Sob esse pressuposto, a forca de trabalho s6 pode
aparecer como mercadoria no mercado na medida em que é colocada
a venda ou ¢ vendida por seu préprio possuidor, pela pessoa da qual
ela é a forga de trabalho. Para vendé-la como mercadoria, seu possui-
dor tem de poder dispor dela, portanto, ser o livre proprietdrio de sua
capacidade de trabalho, de sua pessoa. Ele e o possuidor de dinheiro se
encontram no mercado e estabelecem uma relagio mutua como iguais
possuidores de mercadorias, com a tnica diferenca de que um é com-

prador e o outro, vendedor, sendo ambos, portanto, pessoas juridica-
mente iguais. (MARX, 2013, p. 242).

As categorias da Economia Politica -- enquanto objetivagdes ide-
ais -- s30 “socialmente vilidas”, segundo Marx, porque correspondem “as
relacoes desse modo de produgio historicamente definido, a produgao de
mercadorias”. Enquanto valores — a liberdade, a igualdade — sao apenas as
relagdes que constituem este particular modo de produgio na forma de
valores ideais, reproduzindo-o e elevando-o a outras poténcias. Ora, nio
se trata apenas de uma ideagao que eleva um momento do real a consci-
éncia, ele opera com fungio definida, de forma particular, que o faz parte
nao apenas de uma consciéncia social, mas de uma consciéncia social que
assume a forma de uma ideologia.
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Um pouco antes, no esbogo de 1858, o autor ao se referir ao en-
contro do vendedor da for¢a de trabalho e seu comprador, afirma que se
enfrentam como sujeitos da troca, e “neste ato se acreditam a si mesmos’,
isto é, a troca enquanto tal, “ndo é mais que esse acreditar-se”, uma vez
que no processo de troca se apresentam como intercambiantes e “portanto,
como iguais, e suas mercadorias como equivalentes”. Cada um em si mes-
mo ndo ¢ igual, se igualam na relagao de troca, assim como seus produtos
sao valores de uso distintos que somente na troca se igualam como coisas

de valor equivalente (MARX, 1998, p. 175).

A relagao coisificada entre as mercadorias oculta uma relagao so-
cial, que inverte uma propriedade das coisas e se projeta como uma pro-
priedade das pessoas, que sao distintas entre si como membros da socieda-
de civil burguesa. Assim, um ¢é proprietdrio burgués, outro um trabalhador,
mas se tornam iguais no processo de troca de mercadorias equivalentes,
ou entre mercadorias e sua expressio de valor na forma de um equivalente
geral monetério.

No caso da critica de Marx a Hegel, 4 sua concepgao de Direito e
Estado, o nexo entre a expressao ideal e as relagoes das quais emergem, ganha
forma mais acabada em O Capital, quando o autor desenvolve seu conceito
de fetiche. Ainda que os termos como alienagio (em todas as suas dimen-
soes, seja como externagao, objetiva(;:io, distanciamento ou estranhamento)
e ideologia passam a ser utilizadas com menor frequéncia e forca, o contetido
desta discussao estd plenamente presente na obra madura de Marx.

Na parte relativa ao fetichismo da mercadoria temos a culminin-
cia desta reflexdo que guarda clara linha de continuidade com tudo que foi
até aqui descrito. Apés discorrer sobre todas as partes que compde o ser da
mercadoria (o valor de uso, o valor de troca e sua substincia, o valor e o
trabalho diferenciado que constitui cada um destes momentos) em busca
de seu cardter misterioso, o autor surpreende o leitor afirmando que em
nenhum destes momentos encontramos algo que faga da mercadoria um
ser estranho e misterioso e se pergunta: “de onde surge, portanto, o card-
ter enigmdtico do produto do trabalho humano, assim que ele assume a
forma-mercadoria?” (MARX, 2013, p. 147). E responde, aparentemente
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de maneira ainda mais enigmadtica, “evidentemente, ele surge dessa prépria
forma”!2,

Depois de reafirmar o que jd anuncidvamos, ou seja, que na rela-
¢ao de troca a igualdade dos trabalhos humanos “assume a forma material
da igual objetividade de valor dos produtos do trabalho”, conclui que:

O cardter misterioso da forma-mercadoria consiste, portanto, simples-
mente no fato que ela reflete aos homens os caracteres sociais do seu
préprio trabalho como caracteres objetivos dos préprios produtos do
trabalho, como propriedades sociais que sdo naturais a essas coisas e,
por isso, reflete também a relacio social dos produtores com o trabalho
total como uma relacdo social entre objetos, existentes & margem dos
produtores [...] E apenas uma relagio social determinada entre os pré-

prios homens que aqui assume , para eles, a forma fantasmagérica de

uma relacio entre coisas. (MARX, 2013, p. 147).

Dissemos que em seus estudos, Marx deriva da teoria de alienagao
religiosa de Feuerbach o arcabougo conceitual que lhe permite refletir sobre
a alienagio politica e que, mais tarde, vai buscar na anatomia da sociedade
civil-burguesa, na produgao e reprodugao social da vida, as bases destes fe-
némenos. Agora ele indica o caminho de volta na forma de uma analogia,
retornando a “regiao nebulosa do mundo religioso”. Neste, diz o autor, “os
produtos do cérebro humano parecem dotados de vida prépria, como figuras
independentes que travam relagoes umas com as outras e com os homens”
(MARX, 2013, p. 147-148). O mesmo ocorreria com os produtos do tra-
balho humano assim que assumem a forma de mercadorias e permanecem
insepardveis destes produtos enquanto persistir a forma mercadoria.

Quando consideramos o processo de trabalho, de producio de
valores de uso, em relacao ao processo capitalista de produzir mercadorias,
eles sao iguais quanto aos elementos que os constituem (meios de trabalho,
objeto de trabalho e for¢a de trabalho). No entanto sao qualitativamente
diversos pelas relagdes peculiares em que estao incluidos.

O fetichismo da mercadoria nao é uma “forma de ver” o produto do
trabalho que possa ser corrigida pela correta aproximacao teérica e principios
filoséficos esclarecedores, pois esta forma deriva “do cardter social peculiar do

12 Ver a respeito desta afirmagio de Marx que o segredo se localiza na prépria forma mercadoria e sua relagao
com o tema da ideologia, o interessante artigo de Zizek (1996) Como Marx inventou o sintoma?

118



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

trabalho que produz mercadorias.” (MARX, 2013, p. 148). Lembremos que
o autor havia nos chamado a atengio de que no processo de estranhamento a
forga combinada dos seres associados lhes parecia como uma poténcia hostil
que se impunha contra eles e determinava seus destinos. Agora se trata de ir
muito além de uma mera constatacio fundada na divisao social do trabalho,
mas de uma determinada divisio social do trabalho subordinada a forma
mercadoria e as peculiaridades do trabalho que ela implica.

A mercadoria sup6e produtores privados de distintos produtos
que se relacionam através da troca dos produtos de seus trabalhos privados.
O primeiro efeito direto deste pressuposto é que o ser social precisa apre-
sentar-se como individuo. Ele precisa partir de sua condigao de quem “pro-
duziu mercadorias como individuo privado independente, por sua prépria
iniciativa’, nio como integrante de uma comunidade natural (como na
gen, no cla ou na tribo), nem como individuo que participa como ser
social, e para qual seu produto segue sendo uma fonte de satisfagao de
necessidades imediatas, isto ¢, um valor de uso. Ele ji produziu para a tro-
ca, dentro de certas condi¢des de producio e intercAmbio que sé existem
gragas a um grande desenvolvimento histérico, mas, o que é essencial ao
nosso argumento, ‘mas que se lhe apresentam como necessidade natural”

(MARX, 1998, p. 167-168).

Estamos, portanto, diante de valores, de ideias e juizos que ex-
pressam as relagoes sociais fundamentais em determinada sociedade e tem
a particular fungao de ocultar o cardter social e histérico desta relagio,
inverter as determinagdes apresentando caracteristicas humanas como se
fossem das coisas e caracteristicas das coisas como se fossem humanas, le-
vando a uma relagao social entre seres humanos a apresentar-se como uma
relagao fantasmagoérica entre coisas, naturalizando e justificando estas rela-
¢bes como se fossem eternas e imutdveis.

Restam entao trés elementos importantes. O primeiro é que este
ocultamento, esta inversio, esta naturalizagdo, nio implica a “falsidade”
da ideologia. Aquilo que aparece invertido na ideologia é expressao de um

13 “O cardter privado da producao do individuo produtor de valores de troca se apresenta inclusive como pro-
duto histérico; seu isolamento, sua conversio em um ponto autdnomo no dmbito da produgio, estao condicio-
nados por uma divisao do trabalho que, por sua vez, se funda numa série de condi¢des econdmicas, por obra
das quais o individuo estd condicionado, desde todos os pontos de vista, na sua vinculagao com os outros e seu

préprio modo de existéncia.” (MARX, 1998, p. 168).
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mundo invertido. Nao se trata de uma ideia que apresenta os seres huma-
nos como coisas, mas de relagoes reificadoras. Nesta direcao Marx assevera
em uma passagem na parte relativa ao fetichismo que, interessantemente,
costuma-se dar uma aten¢io menor do que a caberia. Diz Marx:

A estes tltimos (os produtores), as relagoes sociais entre seus trabalhos

privados aparecem como aquilo que elas sdo, isto é, nio como rela-

¢oes diretamente sociais entre pessoas em seus préprios trabalhos, mas
como relagoes reificadas entre pessoas e relacoes sociais entre coisas

(MARX, 2013, p. 148, grifo nosso).

Desta maneira, nao caberia contrapor a uma visao de mundo tida
como ideoldgica (no sentido de sua falsidade), uma concep¢iao de mundo
“verdadeira”. A ideologia é a expressdo das relagoes sociais dominantes que
conformam um determinado modo de producao, neste sentido ela é uma
visdo de mundo correspondente.

Nossa hipdtese é que Marx nio interrompe a linha de reflexao que
percorria ao tratar da questao da alienacio e do estranhamento agora que
expde o ser do capital com fundamento da sociabilidade contemporanea.
Na sociedade capitalista desenvolvida as condi¢oes de trabalho, em suas
palavras, “assumem uma autonomia cada vez mais colossal (como expres-
sao de trabalho objetivado), que se apresenta por sua propria extensao, em
relagao ao trabalho vivo, mas de tal maneira que a riqueza social se defronta
com o trabalho como poder estranho e dominador em proporgdes cada vez
mais poderosas.” (MARX, 2011, p. 705). Assim, o fetichismo e a reificagao
sa0 as formas mais precisas de apresentar o problema do estranhamento,
mas a forma de apresentd-lo nao altera, no essencial, aquilo que havia sido
afirmado até 1846, pelo contrério, ¢ sua plena afirmacio.

O segundo elemento é que, exatamente por este vinculo com as
relagoes reais que expressa idealmente, a ideologia ao naturalizar, inver-
ter, ocultar, opera como poderoso meio de legitimagao e justificativa das
atuais relacoes existentes. Sua fung¢do, portanto, se inscreve na visio de
Marx e de Engels como instrumento de dominagao de classe, no quadro
de uma cisdo na sociedade entre interesses antagdnicos do ponto de vista
econdmico e que se expressam na funcionalidade de outras esferas da so-
ciabilidade, incluindo ai evidentemente a politica, mas também a religiao,
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as representagdes artisticas, as formas jurl’dicas, aciéncia e a tecnologia, 0s
juizos morais e preceitos éticos, ainda que, em si mesmas nao sejam esferas
necessariamente ligadas a divisao da sociedade em classes. A funcio da
ideologia ¢ particular, isto ¢, esta indissoluvelmente ligada 4 dominagio de
classe e nao a um momento universal, o de representar na consciéncia as
contradicoes da realidade.

Por fim, o terceiro elemento é que no principio e no fim a ideo-
logia se fundamenta na cisdo entre o interesse particular e o interesse ge-
ral, apresentando um determinado interesse particular como se fosse geral.
Naio se trata de determinada sociedade (a burguesa), mas “a” sociedade,
nao se trata de uma forma particular de produzir bens (a forma mercantil
capitalista), mas “a” economia, assim como nao de uma forma particu-
lar de familia (a familia mononuclear burguesa), mas “a” familia, nao do
Estado burgués, mas da esfera ético-politica como momento possivel da
generidade humana. No quadro de uma ideologia os valores sio sempre
apresentados como universais, precisam ser assim apresentados, mas o que
determina sua universalidade nao ¢ a validade ou coeréncia em si mesmo
deste ou daquele valor, mas da relagao concreta da qual ele se origina. Nao
é possivel o fendmeno ideoldgico sem a cisao entre o interesse particular e
o genérico, mas esta cisao ¢ -- como vimos -- historicamente determinada
e se funda num particular divisao social do trabalho.

O trabalho é uma dimensio ontoldgica fundamental da sociabili-
dade humana. Nao é nem geral, nem universal em relagio a existéncia, isto
¢, ja houve vida sem trabalho, mas nio hd humanidade sem o trabalho como
intercAmbio com a natureza e as dimensoes que dai se desdobram. Nao pode
haver capital sem trabalho, mas o elemento universal é o trabalho, nao o
trabalho na forma capitalista. Mas estamos todos dispostos -- submetidos a
ideologia como estamos -- a acreditar que nio hd trabalho se nio houver ca-
pital, que a satide da acumulagio de capitais ¢ precondi¢io para que se possa
ter trabalho, neste sentido o universal ¢ o capital e o trabalho uma das formas
particulares e descartdveis da sociedade contemporanea.

Os interesses burgueses e os valores que a eles correspondem, sao
“universais” porque as relagoes sociais de produgio burguesas sao univer-
salmente determinantes. Quando Marx afirma que o contetido material
da liberdade, por exemplo, ¢ a liberdade de comprar e vender (inclusive
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e principalmente a forga de trabalho), acumular privadamente a riqueza
socialmente produzida, alguns podiam argumentar que esse ¢ o “contetddo
burgués” da liberdade, ao qual podemos contrapor outro contetdo e dizer
que libertamo-nos do jugo do capital ao assumir coletivamente os meios
de produgio necessirios a nossa existéncia. Mas, af entao, um valor pode
ser recheado de substincias diversas, independente do vinculo com sua
determinag¢ao material, isto é, as relagoes sociais e o tipo de sociabilidade
que dela deriva? Se for assim, a luta entre contetdos se determina por um
embate meramente politico ou intelectual, neste sentido, mais moral que
intelectual ou politico.

Ora, o problema desta aproximacio ¢ que ela esvazia o rigor da
proposta apresentada por Marx e Engels, significa um recuo em direcio a
Hegel e mesma aquém deste, 2 Kant. Recordemos que para os filésofos da
préxis trata-se de uma questao prdtica mudar a base da sociabilidade hu-
mana, isto é, as formas de propriedade e as relagoes sociais de produgio e
nao trocar uma fraseologia por outra. Isto nio significa que nao haja uma
luta de ideias que contrapoe a visio de mundo burguesa a uma critica seve-
ra que aponte para outra sociabilidade, mas esta luta de ideias é expressao
da contradi¢io deste mundo, as novas ideias nio podem evocar para si a
base material do futuro, as novas relagoes a serem constituidas quando
tudo isso ruir. Nao se trata de antecipar nas formas ideais um novo mundo
ainda a ser criado, mas para Marx e Engels, compreender nas contradigoes
do mundo presente seu devir, o que é muito diferente.

A consciéncia nunca pode estar além do ser que é consciente e
isso serve também para a classe que quer assumir o papel de sujeito revo-
luciondrio. As ideias revoluciondrias sio também a expressao das relacoes
da vida real, das contradi¢oes deste mundo e sao estas condigoes -- dizem
Marx e Engels (2007, p. 43) -- que podem determinar se “as agitacoes
revoluciondrias que periodicamente se repetem na histéria” serao capazes
de subverter tudo o que hoje existe, produzir uma mudanca histérica que
“revolucione nio apenas as condigoes particulares da sociedade até entao
existente, como, também, a prépria ‘producio da vida”. E concluem com
certa amargura, ‘se tais elementos nio existem, entao ¢ bastante indife-
rente, para o desenvolvimento prético, se a ideia dessa subversao ja foi

proclamada uma centena de vezes” (MARX; ENGELS, 2007, p. 43). No
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fundo, ainda vale o conselho dos mesmos autores, se sio as circunstiancias
que formam os seres humanos, entao, humanizemos as circunstancias.
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PRAXIS, TRABALHO E DIALETICA DA
NEGATIVIDADE EM MARX

Paulo Denisar Fraga

1 INTRODUCAO

Este texto analisa elementos tedrico-metodolégicos da nogio de
praxis em Marx, cuja apresentagio reflete-se numa série de mediagoes tedri-
cas, que perpassam a critica do trabalho estranhado, o conceito ativo de ser
genérico e a nogao de prixis revoluciondria a luz das categorias da totalidade,
de vir-a-ser e da negatividade dialética. Com cunho nio apenas descritivo,
mas critico e um tanto ensaistico, propoe-se a resgatar a poténcia dialético-
transformadora da filosofia marxiana, descartando a visio eticista, parente
do conservadorismo e da metafisica, que quer normatizar o real por um
dever-ser pensado em abstrato, sem considerar o vir-a-ser enquanto processo
contraditdrio inscrito na esfera da totalidade histérica. Com isso, dentre ou-
tras questoes, contribui para mostrar que o chamado ‘humanismo do jovem
Marx’ nao é uma antropologia filoséfica de cunho a-histérico e moralizan-
te, mas uma dialética da potencialidade humana inscrita num movimento
praxiol4gico-emancipatério de negagao da negagao.
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2 TEORIA, PRAXIS E POIESIS: ARISTOTELES E MARX

No senso Vulgar, prdxis é geralmente vista como prdtica instru-
mental, como simplesmente fazer algo em prol de fins imediatos, nio re-
flexivos, muito menos critico-transformadores. Neste sentido, nio ¢é inco-
mum a prética ser tomada como coisa suficiente e oposta a teoria, dada
como divagagao improdutiva que nada resolve.

No sentido tedrico, reflexivo, prixis ou prdtica adquirem uma
carga de significagio muito diversa e complexa, podendo, inclusive, ser
usadas como sinénimos, sendo que no alemao dispoe-se de um sé termo
adequado — Prdxis — relativo ao emprego sinonimico conceitual dessas duas
expressoes (VAZQUEZ, 1986, p. 3-4; BENSUSSAN; MERCIER-JOSA,
1999, p. 908) que recepcionam o grego prdxis em portugués', idioma que
depende da questao semintica e contextual — e nao apenas da terminol4gi-
ca — para saber quando prdtica é sindbnimo ou nao de praxis.

Nas distingoes cldssicas estabelecidas por Aristételes, praxis é con-
cebida no objetivo da agao, mas uma a¢ao que nao produz materialmente
nada fora de si mesma, como ¢ o caso da ética e da politica, de onde vem
a denominagao filosofia pritica. ]a theoria é concebida no objetivo da ver-
dade, como a busca da contemplagio e do conhecimento por si mesmo.
Enquanto isso, pofesis ¢ tomada no objetivo da produgio de objetos, in-
cluindo a dimensio do trabalho produtivo (BERNSTEIN, 1979, p. 9-10).

J& em Marx, prdxis é tomada como ago ou atividade auto e on-
tocriativa pela qual o homem se faz e transforma o mundo natural e his-
térico, dimensées que nao sio separadas e opostas, visto que justamente
intermediadas pela praxis, encontrando-se o ser social sempre “em face de
uma natureza histdérica e de uma histéria natural.” (MARX; ENGELS,
1989, p. 68). E, para ele, a atividade genuinamente humana, que inclusive
constitui o género humano par excellence, é aquela que enfeixa o trabalho.
Naio s6 o trabalho do conceito, como em Hegel, mas o trabalho produtivo
enquanto tal. Sem resumir a prdxis humana exclusivamente ao trabalho,
Marx confere a ele a sua centralidade histérico-societdria.

'O idioma alemio possui o substantivo feminino Praktik, mas este designa sentido instrumental, técnico, de
procedimento, modo de usar ou de executar algo, quando nio tom pejorativo, no plural Praktiken, significando
maquinagoes, artimanhas, manobras, nio sendo, pois, cognato de pritica na acepgao filoséfica de praxis (cf.

HUNDERTMARK-SANTOS MARTINS, 1995, p. 267-268).
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H4, portanto, uma inovagao marxiana relativamente ao sentido
da préxis consagrado pela tradicdo aristotélica. Por isso Sdnchez Vizquez
(1986, p. 5) observa que, a seguir-se a matriz grega, ao invés de filosofia da
prdxis dever-se-ia falar em filosofia da poiésis. Nao por acaso hd a polémica
estabelecida por Hannah Arendt (2010), que critica Marx por ter incluido
ou, na visao dela, reduzido o sentido da prixis ao vincd-la a dimensao do
trabalho, vista por Arendt como reles atividade do animal laborans, que te-
ria patrocinado a queda da antiga a¢do livre que os gregos exerciam na polis,
atando o agir humano  perspectiva privada das necessidades de consumo®.
Disso resultam, dentre outras coisas, as concepgdes contrapostas sobre a
politica em Marx e Arendt, que nao ¢ o caso de tratar aqui.

Contudo, ¢ evidente que Marx, filésofo por exceléncia inscrito
na tradi¢do da praxis, nio fez tal injun¢ao por descuido ou confusio con-
ceitual. Ocorre que ele nao tinha, sobre o trabalho, a visao estereotipada
e empobrecedora que seus criticos, como Arendt e Habermas®, compar-
tilham e lhe atribuem®. Muito menos carregava o déficit valorativo que
o aristocratismo grego nutria a respeito do trabalho, com Aristételes, por
exemplo, considerando-o como atribuigao exclusiva dos escravos ou servi-
dores livres, e a escravidio como uma determinagao natural, condi¢io de
quem nasce destinado a ser comandado e pode perceber, mas nao possuir
razao’. Eis a origem da exclusao da vida poiética, da produgio material, em
relagdo a vida prética, da agao politica e ética.

A dimensao de miséria do trabalho, Marx atribui ao dominio do
capital, portanto, a um condicionamento histérico e jamais essencialmen-
te. Por isso, em sua obra, é tio central, num momento, a andlise critica

% Para uma critica condensada da posi¢io de Arendst, especialmente no que tange 4 infundada leitura da autora
sobre o trabalho em Marx, ver Xarao (2013, p. 117-118).

*Em sua critica a Marx, Habermas retoma os escritos do jovem Hegel em Iena para apresentar o agir humano
enquanto mediagio entre as esferas do trabalho e da interagio comunicativa. Destaca que Marx redescobre essa
conexdo na dialética entre forgas produtivas e relagdes de producio, mas nio a explicita efetivamente, e sob o
titulo “nada especifico da préxis social, reduz um ao outro, a saber, a acio comunicativa 4 instrumental”, fazendo
com que “a atividade produtiva que regula o metabolismo do género humano com a natureza [...] transforme-se
em paradigma para a obtencao de todas as categorias” (HABERMAS, 2011, p. 41, 42).

* Como assinalou Theresa Calvet de Magalhaes (1986, p. 193): “Apesar de Habermas pertencer a uma tradigio
filoséfica bem distinta da de H. Arendt, a sua critica ao conceito de trabalho em Marx acaba por aproximé-lo
desta autora. Ambos reduzem o conceito de trabalho em Marx, por um lado — trata-se da posi¢io de Habermas
—, a uma agdo instrumental e, por outro lado — trata-se da posigio de H. Arendt —, a um processo biolégico do
corpo humano.”

> Para uma discussio especifica sobre esse tema em Aristoteles, pode-se ver o artigo de Tosi (2003, p. 71-100).
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do estranhamento, e noutro, a da mais-valia. A aproximagao dos niveis da
prixis e da poiésis em Marx também se relaciona com sua aversao as con-
traposigoes entre teoria e prética, entre trabalho intelectual e manual, ou
entre dominadores e dominados, entre quem explora o trabalho alheio e
quem nele se degrada.

As razoes de Marx nao sao especulativas, de compreensao apenas
tedrica. Sao especialmente prdticas, isto é, relativas 2 organizagio e a agao
politica, pois ele via no proletariado a classe revoluciondria por exceléncia.
E tedrico-priticas, pois considerava que as “armas da critica” precisavam
adquirir um poder material transformador da realidade, penetrando nas
massas, donde a nogio e a exigéncia marxiana de uma prdxis revoluciondria.

A questdo relevante, portanto, nio ¢é saber se é legitimo incluir o
trabalho na praxis. A questao ¢ saber se existe alguma separago entre pra-
xis e trabalho que resista a uma operagdo de cesura entre teoria e pratica, e
se hd alguma préxis emancipatdria capaz de sobreviver enquanto tal sob a
figura dessa cisdo. A resposta positiva a esta questdo conduz ao volitismo,
inscrito em um politicismo de talhe moral. Esta nao ¢, seguramente, a teo-
ria de Marx e muito menos pode ser a sua nogao dialética da prixis.

Na filosofia marxiana, a recepgio da prdxis resulta da lida cri-
tica com o idealismo ativo, revolvido no confronto com o materialismo
feuerbachiano. Embora em Feuerbach nio se possa propriamente falar de
prdxis, pois nele o trabalho e a politica nao desempenham papel algum,
Hegel ¢ o primeiro dos grandes filésofos a conferir ao trabalho, ainda que
idealisticamente, como trabalho do conceito ou da consciéncia-de-si, um
lugar de dignidade efetiva na histéria da filosofia.

3 RECEPCAO DE HEGEL E ESTRANHAMENTO MATERIAL

Embora alguns autores se reportem também a outros textos, como
os Principios da filosofia do direito, para se referirem a praxis em Hegel, Karel
Kosik (1989, p. 205) estd entre os que preferem destacar a Fenomenologia
do espirito, afirmando que a dialética do senhor e do escravo ¢ “o modelo
fundamental da préxis”, uma vez que nesta se efetivam as possibilidades do
processo ontocriativo do homem na abertura ativa para a realidade em geral.
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Na fenomenologia hegeliana da luta pelo reconhecimento, entra
em cena o conceito do trabalho — e o trabalho do conceito —, que cumprira,
nessa dialética, a mediagao central do processo da autoconstitui¢ao huma-
na. Hegel (1992) ilustra que o escravo, por temer a morte, aferra-se em
sua condigo egoista de ser natural. Porém, no trabalho, aprende sobre si e
sobre a natureza, que ele passa a dominar e transformar. Assim, o seu ser-
para-outro, isto é, para-o-senhor, chega a auto consciéncia de seu ser-para-
si como negatividade infinita, ou seja, como quem funda e transforma o
mundo ao mesmo tempo em que se forma/educa a si mesmo.

Malgrado o viés espiritualista, essa filosofia evidencia um cardter
inerentemente ativo, como o préprio Hegel (2004, p. 125, 89) ressaltou
ao firmar que a esséncia do espirito é fundamentalmente a¢do. Ele é o seu
préprio produto e trabalho. E nessa energia ativa do espirito, o homem é e
se faz em sua prépria atividade.

A recep¢ao marxiana dessas ideias de Hegel ficou especialmente
marcada nos Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844, que Marx redigiu no
seu exilio em Paris, lugar onde também ocorreu o seu primeiro contato vivo
com o movimento operdrio. Os Manuscritos sao a primeira obra marxiana na
qual o trabalho desempenha o papel de categoria articuladora central. Neles,
Marx recebeu as teses de Hegel sobre o trabalho com elogio e critica.

Na parte elogiosa, ressaltou a negatividade da dialética hegelia-
na e a importancia nela concedida ao trabalho, que Marx tomard como
a forma ativa de engendramento e exteriorizagio das forgas genéricas do
homem na histéria:

A grandeza da Fenomenologia hegeliana e de seu resultado final — a dia-
lética, a negatividade enquanto principio motor e gerador — é que Hegel
toma, por um lado, a autoprodu¢io do homem como um processo, a
objetivagio como desobjetivagio, como exteriorizagio e suprassungio
dessa exteriorizacio; ¢ que compreende a esséncia do #zbalho e concebe

o homem objetivo, verdadeiro, porque homem efetivo, como resultado
de seu prdprio trabalho. (MARX, 2004, p. 123, grifos do autor).

Na parte critica, ressalvou que Hegel teve o defeito, como pensa-
dor idealista, de reconhecer e tratar o trabalho s6 no modo abstratamente
espiritual, e ndo como trabalho real em condi¢oes materiais efetivas. Hegel,
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diz Marx, confundiu objetivacio com estranhamento. Por isso, para a dia-
lética hegeliana, o fim do estranhamento — visto como o mundo que faz
face A consciéncia — s6 pode ser o fim da objetividade, o fim idealista da
suprassuncao (Aufhebung) da matéria pelo espirito ou pensamento puro.

Segundo Richard Bernstein (1979, p. 53), essa leitura que Marx
faz da Fenomenologia dd a chave para compreender o papel que a praxis
desempenhard em seu pensamento. De fato, é nesse contexto que Marx
contrapoe as potencialidades do ser genérico humano, que qualifica como
universal, como autoconsciente e livre, 4 sua negacio pelas condigoes ma-
teriais do trabalho estranhado®.

Isso engendra uma préxis como dialética da negatividade. De um
lado, a negatividade ‘ontoldgica’, na qual o ser genérico converte a natureza
a si, humanizando-a pelo trabalho; de outro, a negatividade critico-prética,
revoluciondria, que recusa o estranhamento nesse trabalho em favor da
emancipagio humana. A luta por essa emancipagio, assim, como comu-
nismo em devir, serd o movimento da nega¢io da negacio, diretiva que
orienta e desfecha esta exposigao.

Nos Manuscritos, Marx apresenta o processo do estranhamento
em quatro momentos, que se abatem sobre o trabalho humano: estranha-
mento do objeto, na produgio, do ser do homem e dos homens entre si.

Na primeira forma, Marx (2004, p. 80) considera que “o objeto
que o trabalho produz, o seu produto, se lhe defronta como um ser estranho,
como um poder independente do produtor”, o que significa que o trabalhador
nao se apropria nem faz usufruto do objeto produzido. E, na medida em que
o operério nio é possuidor de sua produgio, precisa vender-se a si mesmo
para sobreviver’. Por isso, Marx diz que o trabalho nao produz sé objetos
como mercadorias; produz também o homem como uma mercadoria, “o ho-

¢ Adota-se a sugestio de verter o termo positivo Entiusserung por exteriorizagdo ou alienagio, e o negativo
Entfremdung por estranhamento, seguindo as tradugoes dos Manuscritos de 1844 por Jesus Ranieri, no Brasil
(MARX, 2004), e por Norberto Bobbio, na Itdlia (MARX, 1970).

7 Na sua obra posterior, Marx distinguird entre venda do trabalho e da forca de trabalho, corrigindo seu ponto
de vista por uma passagem de Hegel. Citando o § 67 dos Principios da filosofia do direito, afirma n’O capital que
o0 operdrio moderno s6 vende sua for¢a de trabalho por tempo determinado, pois se a vendesse integralmente,
transformar-se-ia de homem livre em escravo (MARX, 1989b, p. 188). Para um esclarecimento diddtico da
questao, ver Engels (1987, p. 7-17).
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mem na determinacio da mercadoria [...], como um ser desumanizado tanto

espiritual quanto corporalmente.” (MARX, 2004, p. 92-93).

A segunda forma do estranhamento aparece na observagao de
Marx sobre que ela nao se d4 apenas no resultado da produgao, mas tam-
bém “dentro da prépria atividade produtiva”, pois, se o produto do traba-
lho ¢ estranhado do operdrio, implica que “a produ¢ao mesma tem de ser
a exteriorizacio ativa, a exteriorizagio da atividade, a atividade da exterio-
rizagdo” (MARX, 2004, p. 82) que, nesse viés, se fixa forz e nao retorna
ao trabalhador. Em tal situagao, Marx afirma que o trabalho ¢ externo ao
homem; nio faz mais parte do seu ser. Torna-se uma poténcia estranha
cuja objetivagio o enfrenta e anula, onde o operdrio se acha estranhado de
sua prépria atividade vital.

A terceira forma do estranhamento é deduzida por Marx das duas
primeiras. O ser genérico é o ser que se objetiva no trabalho, um ser que
é, nos termos de Marx, “universal e livre”. Primeiro, esta “universalidade
do homem aparece precisamente na universalidade que faz da natureza
inteira o seu corpo inorgdnico, tanto na medida em que ela é um meio de
vida imediato, quanto na medida em que ela é o objeto/matéria e o instru-
mento de sua atividade vital” (MARX, 2004, p. 84). Segundo, “no modo
da atividade vital encontra-se o cardter inteiro de uma species, seu cardter
genérico, e a atividade consciente livre é o cardter genérico do homem.”
(MARX, 2004, p. 84). Para Marx (2004, p. 85), “o engendrar prdtico de
um mundo objetivo, a elaboracio da natureza inorganica, ¢ a prova do ho-
mem enquanto um ser genérico consciente, isto ¢, um ser que se relaciona
com o género enquanto sua prépria esséncia ou [se relaciona] consigo en-
quanto ser genérico.” (Grifos do autor).

Entretanto, ocorre que, pelo estranhamento do objeto, a relagao
do homem com a natureza tornou-se estéril, sem frutos, donde o homem
acha-se dela apartado e, assim, extraviado da universalidade de seu ser hu-
mano-natural. Estranhado de sua prépria atividade, nio age livre nem a
dirige conscientemente. Isto posto,

o trabalho estranhado faz, por conseguinte: do ser genérico do homenm,
tanto da natureza quanto da faculdade genérica espiritual dele, um

ser estranho a ele, um meio da sua existéncia individual. Estranha do
homem o seu préprio corpo, assim como a natureza fora dele, tal

131



Marcos DeL Ro1o(Ora.)

como a sua esséncia espiritual, a sua esséncia humana. (MARX, 2004,
p- 85, grifos do autor).

A quarta forma do estranhamento é apontada por Marx como
decorrente das trés primeiras, uma vez que o objeto produzido nio perten-
ce ao operério e este se encontra estranhado de sua atividade e de seu ser
genérico. Isso implica haver um estranhamento na prépria relagao inter-
humana, isto é, na forma mesma da relagio dos homens entre si. “Se sua
atividade (do trabalhador) lhe é martirio, entao ela tem de ser frui¢io para
um outro e alegria de viver para um outro.” (MARX, 2004, p. 86). Porém,
o outro ndo figura ai como expressio de uma filosofia moral abstrata. Ao
contrdrio, Marx denuncia justamente a base ‘antiética’ fundamental do ca-
pitalismo, que radica socialmente na apropriagao privada do trabalho exce-
dente e que, na verdade, revela-se como um problema entre classes sociais.

Para Marx, a capacidade de ideacio e projegao difere o trabalho
humano de qualquer outro modo de produgio animal, porque os ani-
mais produzem somente segundo as leis da espécie, ao passo que 0 homem
produz também de acordo com as leis da beleza. Mas o trabalho ¢ de tal
significagao para o homem que o estranhamento dessa atividade auto cons-
titutiva do ser social pode reduzir o humano a sua condi¢io meramente
animal, a de um ser de rudes necessidades que s6 se sente a vontade nas
suas atividades biolégico-naturais, como comer, beber, reproduzir-se, abri-
gar-se, € ndo em sua atividade genuinamente humana, que ¢ o trabalho.

Hegel resolveu isso afirmando a universalidade do espirito contra a
autonomia da natureza subjetiva no homem. Marx, numa moldura materia-
lista, resolverd afirmando a potencial universalidade do homem real contra
a sua negacao pelo trabalho estranhado. Por isso, de certo modo, torna-se
central o embate da terceira forma do estranhamento, onde estd em jogo a
dialética da negacdo e afirmacio do género humano enquanto tal.

4 SER GENERICO E ATIVIDADE: DIFERENCA COM FEUERBACH

O conceito marxiano de ser genérico nao ¢ a retomada do ideal
origindrio de uma suposta ‘natureza humana’ extraviada pelo estranhamento.
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Ao contrério, sob a vigéncia do estranhamento esse conceito faceia a situa-
¢ao histérica do homem nao emancipado, e arranca a sua critica nao de um
saudosismo do passado (ou de um modelo origindrio de homem), mas sim
do homem negado nas condigoes presentes, e também do futuro, ou seja,
das ricas potencialidades (histdricas, nao metafisicas) que o homem guarda
em si, mas que estdo obliteradas pelas relacoes da sociedade regida pela pro-
priedade privada. Mesmo mais tarde, nos quadrantes de sua chamada ‘obra
econdmica’, Marx se referird a superacio do capitalismo como o fim da pré-
hist6ria humana.

Nao obstante, como observou Ruy Fausto (1983, p. 2306), pas-
sou-se muito precipitadamente da ideia de um continuismo rout court en-
tre a obra do jovem e do velho Marx para uma exclusio pura e simples que
rotula a primeira — desde a Critica da Filosofia do Direito de Hegel — como
uma obra moralizante e exclusiva ou, a0 menos, predominantemente feu-
erbachiana, desconhecendo nela a forga — e mesmo a sutileza — da presenca
hegeliana, bem como elementos fundamentais do cardter materialista cri-
tico da obra de Marx.

Ora, o conceito de ser genérico em Marx é mediado pela catego-
ria da atividade, do trabalho, o que o soergue as dimensoes do ser social e
da historicidade. E é Marx quem o diz explicitamente®, deixando claro que
o cardter do ser genérico ¢ dado pela atividade humana, seja a tedrica, cons-
ciente, seja a pritica, de elaboragio da natureza, isto ¢, o trabalho. E ho-
nesto admitir que a contraposi¢ao entre esséncia e existéncia humana, pre-
sente nos Manuscritos, guarda um registro logico feuerbachiano’. Porém, é
evidente que a reconceituagao anterior do ser genérico nao se encerra, nem
pode advir do quietismo prético, inativo, de Feuerbach. E, constando nos
Manuscritos, tal diferenga compromete a virtual objegao de que ela viceje
somente na primeira tese sobre Feuerbach, ao tempo da Ideologia alema,
obra que teria rompido com a elabora¢ao marxiana anterior.

A propésito, com vistas a distinguir o conceito de género huma-
no de Marx do de Feuerbach, Mészdros argumenta que a razao das 7Zeses

8 Conforme j4 referido: “no modo da atividade vital encontra-se o cardter inteiro de uma species, seu cardter
genérico, e a atividade consciente livre é o cardter genérico do homem”. E “o engendrar prético de um mundo
objetivo, a elaboragio da natureza inorginica, é a prova do homem enquanto um ser genérico consciente.”

(MARX, 2004, p. 84, 85).
?Sobre essa tltima questdo, ver Vdzquez (1986, p. 415-419).
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sobre Feuerbach estarem quase todas contidas nos Manuscritos, mas sem
referéncias criticas explicitas a Feuerbach, deriva-se da esperanga momen-
tinea de Marx de trazé-lo para a “causa de uma critica radical prética da
sociedade”, o que explica a razio de ter escrito a Feuerbach, a época da
redacio dos Manuscritos, uma carta em que afirmava que o conceito de
ser genérico deste havia dado um fundamento filosé6fico ao socialismo por
conter um conceito de sociedade (MESZAROS, 1981, p. 212-213). Carta
essa que Feuerbach, diga-se de passagem, nunca respondeu. Nem mudou a
sua atitude indiferente a ago politica, frustrando as expectativas de Marx.

Mesmo Giannotti, que sobrevaloriza a influéncia de Feuerbach e
minoriza a de Hegel nos textos marxianos de Paris, sustentando uma leitu-
ra na maior parte oposta a que aqui se apresenta, afirma que “Marx nunca
aderiu totalmente a Feuerbach, jamais se conformando a estoica resignacio
ensinada por essa filosofia” (GIANNOTTI, 1985, p. 116). E cita uma car-
ta a Ruge datada de marco de 1843 — portanto, anterior aos Manuscritos
—, na qual Marx j4 ressalvava: “Para mim, os aforismos de Feuerbach nao
estdo certos num ponto, pois dao muita importincia a natureza e pouca a
politica” (MARX apud GIANNOTTI, 1985, p. 117). E completava isso
observando “que, no entanto, essa ¢ a Unica alian¢a pela qual hoje em dia
a filosofia pode se tornar verdade” (MARX, 1975) — detalhe que reforga o

argumento anterior de Mésziros.

A presenca do materialismo de Feuerbach, especialmente sua ex-
pressao naturalista — da qual Marx questiona a unilateralidade, nao o valor
—, ¢ decisiva para a distingao de Marx frente a Hegel, mas a praxis afasta
a perspectiva marxiana da filosofia de Feuerbach ainda mais do que da de
Hegel. E isso, como visto, nao depende sé dos Manuscritos de 1844. Nem
das posteriores 7Teses sobre Feuerbach, nas quais a categoria da préxis exerce
papel central na critica a esse autor. O tema da préxis j4 era candente en-
tre os jovens-hegelianos de esquerda, que desejaram levar adiante o ativis-
mo critico e mesmo ultrapassar os limites do sistema ‘meramente tedrico’
do mestre. August von Cieszkowski sintetizou o novo programa em seus
Prolegémenos & historiosofia, de 1838, defendendo que a filosofia precisava
tornar-se pratica, influenciar na vida social e apanhar a verdade no terreno
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da atividade concreta'®. A Marx caberd dar a essa préxis uma dimensao
revoluciondria, o que estd além da perspectiva de Cieszkowski, restrita a
um desenvolvimento evoluciondrio e nao revoluciondrio do hegelianismo

(LOBKOWICZ, 1967, p. 195).

5 PRAXIS REVOLUCIONARIA, TOTALIDADE E VIR-A-SER

Demarcando contra a oposi¢ao entre teoria e pratica, bem como
contra posicoes estereotipadas ou hierarquizadas do materialismo e do ide-
alismo, porque abstratas frente as mediagoes efetivas da sociabilidade con-
creta, Marx (2004, p. 111) escreve nos Manuscritos:

Subjetivismo e objetivismo, espiritualismo e materialismo, atividade e
sofrimento perdem a sua oposi¢io apenas quando no estado social e,
por causa disso, a sua existéncia enquanto tais oposi¢cdes. Vé-se como
a prépria resolucio das oposicoes tedricas s6 ¢ possivel de um modo
prdtico, s6 pela energia pratica do homem e, por isso, a sua solugio de
maneira alguma ¢ apenas uma tarefa do conhecimento, mas uma efezi-
va tarefa vital que a flosofia nao pdde resolver, precisamente porque a
tomou apenas como tarefa teérica. (Grifos do autor).

A essa formulagao acrescenta, ainda, que “a verdadeira praxis ¢ a
condi¢io de uma teoria efetiva e positiva” (MARX, 2004, p. 145). Sao pas-
sagens em que ressoa sinteticamente o contetdo das Zeses sobre Feuerbach,
nas quais resplandece a nogao marxiana de prixis revoluciondria, num con-
texto que se insinua como uma explicitagao tardia da critica ao convite que
Feuerbach nao (cor)respondeu ao tempo da reda¢io dos Manuscritos:

O principal defeito de todo o materialismo até aqui (incluido o de
Feuerbach) consiste em que o objeto, a realidade, a sensibilidade, s6 ¢
apreendido sob a forma de objeto ou de intui¢do, mas nao como ativi-
dade humana sensivel, como prdxis, nao subjetivamente. Eis porque, em
oposi¢io ao materialismo, o aspecto ativo foi desenvolvido de manei-
ra abstrata pelo idealismo, que, naturalmente, desconhece a atividade
real, sensivel, como tal. Feuerbach quer objetos sensiveis — realmen-
te distintos dos objetos do pensamento: mas nio apreende a prépria
atividade humana como atividade objetiva. Por isso, em A esséncia do

1 “Tornar-se uma filosofia prdtica, ou melhor, uma filosofia da atividade prdtica, da ‘prdxis’, que exerca uma
influéncia direta sobre a vida social, desenvolver a verdade no dominio da atividade concreta, tal é a funcio que

deverd desempenhar a filosofia no futuro.” (CIESZKOWSKI apud CORNU, 1965, p. 110).
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cristianismo, considera apenas o comportamento teérico como o auten-
ticamente humano [...]. Eis porque nio compreende a importincia da
atividade “revoluciondria”, “prético-critica’. (MARX, 1989¢, p. 11-12,
grifos do autor).

E, na sexta das 7éses, Marx deixa claro, de uma vez por todas, que
a esséncia humana outra coisa nio é senio o “conjunto das relacoes sociais”,
assim como jd afirmara nos Manuscritos que a histéria da industria e o seu
devir pelo trabalho constituem o “livro aberto das forcas humanas essenciais”.
Contudo, a suspeita de que os Manuscritos contrabandeiam uma conceitua-
¢do metafisica ¢ insepardvel da desconfianca de serem eles um texto moralis-
ta, que contraporia sub-repticiamente um ideal ético-antropolégico abstrato
contra o fato condendvel do seu extravio. Realmente, se efetivas, essas duas
falhas nao escapariam de uma falta articulada para com a prépria dialética,
uma porque carente de histéria e outra porque fora da totalidade concreta.

Em seu estudo sistemdtico dedicado a génese e a histéria da nogao
marxista de praxis revoluciondria, no qual faz um inventirio dos conceitos
de teoria e prética na tradicdo filos6fica de Aristdteles a Marx, passando
por Hegel e os jovens hegelianos, Nicholas Lobkowicz argumenta que a
despeito de Marx precisar recorrer, para fazer a critica, a certa compara-

- ;. . - < 5 Co .«
2o légica da situagao do homem estranhado frente a um ‘valor’ ou ‘ideia
oposta a tal realidade, ainda assim

nem Hegel nem Marx medem o “estado estranhado” do homem em rela-
Ao a uma natureza humana trans-histdrica ou a um futuro “predetermi-
nado logicamente”. Em vez disso, eles o0 medem frente & potencialidade
humana revelada no préprio fendmeno do estranhamento, em vista de
um potencial humano que, embora inicialmente surgido em um estado

estranhado, permite vislumbrar uma possibilidade até entao desconhecida

da suprema autorrealizagio humana. (LOBKOWICZ, 1967, p. 315)."

Com efeito, sequer a dialética seria possivel se o jogo dos opostos
— reais ou irreais, apenas pensados — nao o fosse. Como a critica poderia
enfrentar o real sem nenhuma referéncia projetiva, que pudesse consti-

"' A respeito de uma justificagio deste ponto em Hegel, ver Chatelet (1972, p. 154-155). Sem adentrar ao deta-
lhamento disso, convém apenas observar que a aversio de Hegel ao dever-ser ¢ de tal forca que seu texto chega a
sugerir conservadorismo. Contudo, ¢ sabido que essa filosofia nao pode ser compreendida apenas pela dedugao de
rasas avaliagoes politico-ideolégicas, tal como muitas vezes foi e é tratada, inclusive por marxistas.
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tuir a sua forca negativa, transformadora? Contudo, uma coisa é sobrepor
um principio moral abstrato, que julga sua génese e agao acima das con-
tradigoes para regular o mundo por aproximagao a sua idealidade formal
pré-determinada; outra coisa é perspectivar uma negatividade deduzida de
uma poténcia entrevista no seio da prépria contradi¢io, onde a negacao
presente deixa intuir indicios de sua superacio no futuro. E a velha questio
da anterioridade e da verdade do ser frente ao dever-ser'?, com a qual desde
precocemente ji o Marx estudante se deparou, enquanto lia os idealistas
alemaes, conforme escreveu em carta ao seu pai.

Analisando o trinsito que vai da critica radical a prdtica revo-
luciondria em Marx, Richard Bernstein (1979, p. 65) observa que, “em
muitas etapas de sua trajetéria, Marx insistiu em que sé6 mediante a com-
preensao e a critica do que ocorre no presente pode-se chegar a compreen-
der quais sao as possibilidades reais para a sociedade”. Nao por menos, em
sua obra Marx recusou os modelos pré-definidos dos socialistas utépicos e
escreveu na ldeologia alema, com Engels, que o comunismo nao é um ideal
para onde o mundo deva ir, mas o processo real que supera o estado de
coisas atual, cujas condig¢oes resultam dos pressupostos presentes (MARX;
ENGELS, 1989, p. 52). E isto nao estd ausente nos Manuscritos.

Embora tal passagem nao costume ser citada, muito menos com
valor metodoldgico, Marx nao deixou de se referir ao seu ‘ponto de partida’
nesses escritos. Num recado claramente distintivo nao sé6 frente aos econo-
mistas, mas valido também para os contratualistas, que s2o acostumados a
pressupor individuos livres a margem da histéria e da sociedade, método
que a teoria politica de Hegel j4 havia superado, Marx (2004, p. 80) ano-
tou: “Nao nos desloquemos, como [faz] o economista nacional quando
quer esclarecer [algo], a um estado primitivo imagindrio. Tal estado pri-
mitivo nada explica. Ele simplesmente empurra a questdo para uma regio
nebulosa, cinzenta.” Em seguida, Marx anuncia partir do exame de um
fato social-econdmico presente: as condicoes do trabalho estranhado.

Do ponto de vista dos fundamentos teéricos, afinal, jé nos
Manuscritos Marx nio trilhava sé os caminhos de um materialismo filoséfico,
como perfilava os do materialismo histérico, assinalando, desde o “Prefécio”,

12 Trata-se de uma critica ao formalismo que abrange tanto a teoria do conhecimento quanto a ética, que Hegel
lega 4 sua posteridade (ADORNO, 1974, p. 19) e que Marx herdard na sua dialética materialista.
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que “no presente escrito a conexao da economia politica com o Estado, o
direito e a moral serd tomada em consideragao apenas na medida em que a
economia politica toma em conta ex professo esses assuntos. (MARX, 1970,
p- 3), a partir do que estabelece, no interior avangado da obra, a tese de que
“religiao, familia, Estado, direito, moral, ciéncia, arte, etc., s2o apenas formas
particulares da produgio e caem sob a sua lei geral” (MARX, 2004, p. 100).
E a andlise das categorias econdmicas pressupoe a praxis produtiva material
como base indissocidvel da concepgao histdrica da sociedade.

Contudo, Lukécs (1989, p. 41) enfatizou corretamente que a ex-
plicacao histérica marxista se distingue da ciéncia burguesa nao pelo acento
na causalidade econdmica, mas pelo ponto de vista da totalidade. E ¢ neste
ambito que se pode compreender o que em Marx significa andlise do presente.
Nos Manuscritos Marx concebe que o cardter social é o cardter de todo o mo-
vimento, mesmo daquele que se realiza solitariamente no trabalho intelectu-
al. Teoria e praxis inscrevem-se necessariamente no complexo das mediagoes
da sociabilidade concreta. Isto nao ¢ igual a dizer tudo, ou englobar tudo,
para dizer nada. Isto é compreender o real dialeticamente, onde o concreto
figura como a sintese de multiplas determinagoes. Nao existe totalidade sob
a figura de uma tinica determinacio, ou de uma determinagao unilateral, isto
¢, nao social, o que faria o concreto decair ao nivel do abstrato, no sentido
hegeliano de imediatez. Isso é positivismo, nio dialética.

E por isso que a critica de Marx nunca aceitou o emparedamento
arbitrdrio do objeto analisado por um juizo formal abstrato. J4 em sua
tese doutoral de 1841, sobre os atomistas gregos, Marx recusou a critica
do argumento ontolégico de Santo Anselmo por Kant, que arguia que de
tdleres imagindrios nao se poderiam derivar tdleres socialmente reais. Ao
contrdrio de Feuerbach (FAUSTO, 1983, p. 239, 246), Marx nao avalizou
o limite formal dessa tese objetando que os homens contrairam dividas
com os deuses justamente por obra do aspecto imagindrio. Afinal, como
explica Kosik (1989, p. 223) em sua Dialética do concreto, os deuses nio
sao pedagos de madeira. Sao relagoes sociais.

Mesmo com a diferenca de ter por objeto o ideal revoluciondrio,
Marx, como Hegel, nio estd interessado em dizer como o mundo deve
ser, mas sim o que ele é. Ou melhor, Marx quer compreender o real pela
totalidade do seu vir-a-ser. Como exemplo significativo pode-se citar a sua
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critica a religiao. Ja na Introdugio a critica da Filosofia do Direito de Hegel
ele se refere a religido como coracio de um mundo sem coragio, afirmando
que a miséria religiosa expressa a miséria real e que, portanto, a critica da
religido é o pressuposto de toda a critica. O mesmo tom usard contra as
abstragoes politicas de Bruno Bauer em A questio judaica e nas Teses sobre
Feuerbach, acusando este de nio ver que a religido é um produto social,
que deve tanto ser compreendido em sua contradigao terrena quanto nela
revolucionado praticamente.

Marx segue ai, dialeticamente, o primado ontoldgico-social do ser

e histérico do vir-a-ser frente a qualquer dominio auténomo da ética ou do
dever-ser. E uma questdo que toda a tradigao dialética digna deve reconhecer.
Nao por acaso Lukdcs, que intencionou escrever uma ética, julgou imperioso
o cuidado de precedé-la por uma ontologia. E Max Horkheimer, num dos
primeiros textos da Teoria Critica, retomou de modo limpido a divisa de que
a teoria dialética nao faz a sua critica a partir da mera ideia. J4 em sua

figura idealista, ela refutou a representagao de algo bom em si mesmo,

que ¢ simplesmente colocado em confronta¢io com a realidade. Ela

nao julga de acordo com o que estd fora do tempo, mas conforme o que
estd no tempo. (HORKHEIMER, 1980, p. 160).

A expressao “figura idealista” da dialética, vale dizer, ¢ uma lem-
branga da contenda de Hegel contra Kant, autor que representa a critica
pelo “algo bom em si mesmo”, julgando de “fora do tempo”. Na mesma di-
regao, em segao que analisa a préxis face ao ser genérico e ao estranhamento,
Richard Bernstein (1979, p. 83) refor¢a que “Marx nio comega com uma
imagem ou norma do que deve ser para em seguida criticar o que ¢é a luz
daquela norma. Sua posicio (como a de Hegel) é severamente critica dessa
tendéncia kantiana.” E que Hegel ultrapassa a antidialética separagio bur-
guesa entre o ethos, aplicivel s6 ao individuo, e a objetividade social, reduzida
a coisa empirica (ADORNO, 1974, p. 71). E o rechago da ética abstrata de
Kant, como demonstrou Lukécs (1972, p. 162), estd determinado pela nova
atitude de Hegel, que passa a pensar a filosofia, malgrado sua tor¢io lgica
idealista, a partir dos problemas reais do individuo na sociedade burguesa.

No modus operandi marxiano, o estranhamento se reflete sobre
uma exterioriza¢io estranhada, portanto sobre o universo de teoria e prd-
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xis, retirando, assim, do circulo restrito & moral, problemas e atitudes como
os relativos ao egoismo, etc. Em sua critica a Max Stirner, Marx e Engels
(1980, p. 17) sao explicitos quanto a isso:
os comunistas nio pregam, de modo algum, qualquer espécie de mo-
ral, coisa que Stirner faz o mais que pode. Nao propéem aos homens
qualquer exigéncia moral, tal como amai-vos uns aos outros, nao se-
jais egofstas, etc.; sabem perfeitamente, pelo contrdrio, que o egoismo,

assim como o devotamento ¢ uma das formas e, em certas condicoes,
uma forma necessdria, da afirmacio dos individuos. (Grifos do autor).

Contra qualquer posicionamento moralista ou ético abstrato,
Marx ressalta que j4 o materialismo francés mais remoto pressupunha
a ideia de que “os crimes nao deverdo ser castigados no individuo, mas
[devem-se] sim destruir as raizes antissociais do crime e dar a todos a mar-
gem social necessdria para exteriorizar de um modo essencial a sua vida.”

(MARX; ENGELS, 2003, p. 150).

Em debates polémicos que se referem a questoes de violéncia ou
de justica social, é a contextualiza¢iao ontoldgico-societdria ou o tratamen-
to isolado do problema — isto é, condenagio do individuo para eximir
a sociedade da critica — que separam até hoje as interpretagoes e prati-
cas entre esquerda e direita. Contudo, nas tltimas décadas, uma esquerda
cada vez mais institucionalizada e negligente com a reflexdo séria sobre a
dialética, acuada pela crise da experiéncia socialista internacional, aceitou
passiva e convenientemente contrabandear para o interior do seu idedrio
certo neokantismo conservador'®, desaprendendo grandemente a pensar
a ética no interior do irrevogdvel cendrio concreto dos sujeitos sociais em
luta, preferindo, muitas vezes, resolvé-la pela pregacao de valores morais.
E o que Alain Badiou (1995, p. 27-28) chamou de “ideologia ‘¢tica’ con-
temporinea’, que Nao raro passou a ver, nao mais nas forgas da opressio
de classe, mas nas préprias tentativas emancipatdrias dos oprimidos, a ver-
dadeira fonte do mal, protétipos de sistemas autoritdrios."* O diagndstico

13 Reflete-se af 0 que, um século antes, preconizou Eduard Bernstein, o introdutor do revisionismo evolucionista
na socialdemocracia alema: negar a dialética para reformar a teoria marxista a luz de um retorno a ética de Kant.
Para uma andlise critica desse tema, ver Andrade (20006).

' Para uma aplicagdo dessas ideias a um problema recente na politica brasileira, ver Fraga (2007).
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desse engano da consciéncia critica demanda retomar os drduos meandros
e liames de uma dialética redentora da teoria e da prética transformadoras.

6 NEGATIVIDADE DIALETICA E EMANCIPACAO COMO NEGACAO DA NEGACAO

Na obra em que analisa sistematicamente a dialética em Marx,
Mario Dal Pra (1971, p. 191) destaca que o substancial “que Marx pre-
tende salvar da ‘dialética do pensamento puro’ é precisamente a ‘dialética
da negatividade como principio motor e gerador’”, porque ela pressupoe
tanto o processo da objetivacio como o da supressdo do estranhamento.
Entrementes, como visto, apés a inversao materialista de Feuerbach, Marx
ird buscar uma negatividade que ressalve a emancipa¢io do homem obje-
tivo do trabalho produtivo real, e nao a suprassun¢io mistica desse real na
ideia, como queria a concepgio de estranhamento de Hegel.

Norberto Bobbio observa que nessa formulagao em que cumpri-
menta a Fenomenologia hegeliana®, Marx aceita a tese de Hegel de que a
negatividade é a mola da histéria, que essa histéria enquanto autoprodugao
do homem ¢é um processo, e que esse processo se constitui na passagem do
estranhamento 2 sua supressao, com um ritmo que designa a dinimica da
propria dialética. Neste sentido, Bobbio (2006, p. 136-137) afirma que
“seja qual for a ideia que Marx alcangou da dialética, é certo que a con-
cep¢ao que ele tem da histdria é uma concepgao dialética.” Nao, portanto,
qualquer concepgao aquém desta.

Do ponto de vista ontoldgico do ser social, isto é, do processo de
objetiva¢io em si, a préxis nutre-se de um duplo, porém articulado funda-
mento: o sensivel, de um lado e, de outro, a atividade criadora, estimulada
pelas necessidades que ela transforma (LEFEBVRE, 1979, p. 32) e recria
infinitamente. O trabalho nega a ‘abstracao pura’ da natura naturata para
criar uma natureza humanizada. Nisto, nio sé a histéria, como o conhe-
cimento e a compreensio da histéria, decorrem da praxis, da atividade
humana, o que torna inteligivel a oitava tese de Marx sobre Feuerbach, na
qual escreveu que “toda vida social ¢é essencialmente pritica”; e que “todos
os mistérios que levam a teoria para o misticismo encontram sua solu-
¢ao racional na prixis humana e na compreensao dessa prixis.” (MARX,

15 Conferir passagem citada no inicio da se¢do “Recep¢ao de Hegel e estranhamento material”, deste texto.
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1989c, p. 14). Nesta direcio, reencontrando elementos da histdria da filo-

sofia, é boa a sintese de Kosik (1989, p. 201-202):
A prixis é a esfera do ser humano. Neste sentido, o conceito de prdxis
constitui o ponto culminante da filosofia moderna, a qual, em polémica
com a tradicao platdnico-aristotélica, colocou em evidéncia o auténtico
cardter da criagio humana como realidade ontoldgica. A existéncia nao é
apenas “enriquecida’ pela obra humana; na obra e na criagio do homem
— como em um processo ontocriativo — é que se manifesta a realidade, e
de certo modo se realiza o acesso i realidade. (Grifos do autor).

Do ponto de vista emancipatério, da supressao do estranhamento,
trata-se, todavia, de uma filosofia critica e negativa de tudo o que impede
o pleno desenvolvimento da potencialidade humana, ou seja, é uma prdxis
da negatividade dialética inscrita no movimento contraditério da totalidade
social. S6 em tal condicdo ela pode se portar frente ao estranhamento com
vistas 4 emancipa¢io positiva do género humano. £ uma praxis pela qual o
ser social nega nao exatamente o que 0 nega, mas o que nega o desabrochar
da poténcia do seu vir-a-ser, um ser aberto ao devir infinito da riqueza
de suas necessidades e capacidades. Nesta perspectiva, verdadeiramente,
pode-se dizer que “conhecer o humano ¢ liberar suas potencialidades no
vir-a-ser.” (LEFEBVRE, 1979, p. 24). E nio deduzi-lo de engenharias uté-
picas futuras, que ignoram o crivo da contradigao dialética na histéria, ou
de um lugar imagindrio primitivo, que Marx desqualificou como nebuloso
e cinzento, ou da pregagio moral que quer ensinar aos homens como de-
vem agir, ao invés de buscar compreender por que eles agem como agem.

-

E, enfim, a senda aberta por Cieszkowski, de apreender a ver-
dade no solo da atividade concreta, como histéria que se desdobra pelas
criagoes do trabalho e pelas lutas sociais, onde a sociedade humana devém
pela praxis revoluciondria que transforma o existente, negando a praxis que
nega o homem no trabalho estranhado. E um processo inscrito na esfera
da totalidade e da negatividade dialética intrinseca as suas contradigoes —
revoluciondria sim, mas nao extrinseca.

Afinal, como esclarece Marcelo Fernandes de Aquino (2007, p.
11), “o procedimento dialético nao é um procedimento formal em que
uma forma légica é aplicada a um contetido que lhe ¢ exterior. Ele traduz
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a l6gica intrinseca do contetido, o dinamismo de sua prépria inteligibi-
lidade.” Muito embora deva ser ressalvada a diferenca de que a dialética
marxiana descarta a identidade idealista entre pensar e ser, ou entre sujeito
e objeto. A filosofia de Marx ¢ o materialismo critico e histérico justamente
por defender a prioridade aberta da “légica da coisa” frente a predetermi-
nacio da “coisa da légica” — que ele ironizou como o “dinheiro do espirito”
— e por nao abrir mao da atividade humano-sensivel transformadora.

De certa forma, desde a Introdugio a critica da Filosofia do Direito
de Hegel, a ideia de uma classe capaz de emancipar todas as classes carrega a
heranga materialmente invertida da nega¢io da negagao. Contudo, em sua
densa pesquisa sobre a formagiao do materialismo histérico, Mario Rossi
adverte que a ideia da negagao da negacao em Marx nao é expressao de um
automatismo l6gico e fechado, tal como aparece em Hegel. Em Marx, ar-
gumenta ele, “a negagdo da negagdo nao possui um valor conclusivo, circu-
lar, como se poderia dizer em termos hegelianos, ndo possui um sentido he-
geliano, sendo que significa simplesmente, literalmente, supressao de uma
condi¢ao de estranhamento, de negacio.” (ROSSI, 1971, p. 404). Nos
Manuscritos, por sinal, Marx (2004, p. 114) escreve que “o comunismo é a
posi¢ao como negagio da negacio, e por isso 0 momento efetivo necessirio
da emancipagio e da recuperagao humanas [...], mas o comunismo nao é,
como tal, o termo do desenvolvimento humano.”

O objetivo deste texto é outro e o aqui demonstrado nao in-
tenciona sugerir que a armadura conceitual e 16gica dos Manuscritos seja
compardvel a de O capital, nem que esta se reduza a um simples desdo-
bramento do que naquela ji estaria contido. E Althusser tem razao na
critica que desfecha aos usos humanistas moralizantes dos Manuscritos, que
se prestam, antes, a formulagdes de fundo metodoldgico conservador do
que a procedimentos efetivamente dialéticos e transformadores. Mas outra
questao, muito diversa, é em tal critica arrolar que os Manuscritos se redu-
zam, eles préprios, malgrado sua posi¢ao politica, a uma resolugao ‘tedrica’
daquela mesma 6rbita. Aqui se esbogam razées contrdrias a tal entendi-
mento, cujo equivoco parece ser maior do que o dos leitores moralistas
do jovem Marx. Porque estes ndo ficam com a divida de recorrer com
tanta distingio a alguns aspectos da dialética, deixando de lado outros nio
menos relevantes. Embora resultando de um respeitdvel esfor¢o analitico,
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que diferenca dialético-metodoldgica substantiva hd em minorar o valor da
nogao de préxis, ou a distingao tedrica teoria e praxis, para falar em “pratica
tebrica’, se a obra do préprio Marx ¢ classificada disjuntivamente como
politica — isto é, pritica —, de um lado, e tedrica, de outro?'®

Em O capital Marx nao parte metodologicamente do homem por-
que toma a verdade histérica sob o dominio do capital como uma to-
talidade negativa, ou, como observou Hans Flickinger (1984, p. 17), o
reprimido na andlise marxiana madura da critica da economia politica é
aquilo que o préprio capital excluiu em seu processo de dominagio. Se os
Manuscritos estao muito perto de uma andlise do homem, o que é verdade,
a0 menos o efetuam pela apreensio do homem negado, como ressalvou
Ruy Fausto. E isso ¢ significativo. Afinal, o “anti-humanismo teérico” de
que falou Althusser nao deixa de se encontrar com o “humanismo pritico”
na obra econémica de Marx, como demonstram os Grundrisse: “se se des-
poja a riqueza de sua limitada forma burguesa, que é a riqueza senio a uni-
versalidade das necessidades, capacidades, gozos, forcas produtivas, etc.,
dos individuos, criada no intercAimbio universal?” O que, senio um pro-
cesso no qual o homem “nao busca permanecer como algo devindo senao

que estd no movimento absoluto de devir” (MARX, 1989a, p. 447-448).

Os Manuscritos nao elidem, portanto, um modus operandi nu-
clear da dialética, que faz valer, em ambos os momentos da obra marxia-
na, a ideia do comunismo como um processo de negagio da negagio e de
emancipa¢io do homem — outro nio ¢, com certeza, o interesse de fundo
da critica de Marx 2 irracionalidade heterdbnoma do capital. Pode-se natu-
ralmente questionar o aqui argumentado. No entanto, esta interpretaao
tem a vantagem de permitir a alternativa de repotencializar a radicalidade
critica dos Manuscritos, separando-os do humanismo ético, desarmando,
assim, essa corrente por dentro. Isso é melhor do que conceder que o sen-
tido dos Manuscritos autoriza o seu uso mais axioldgico do que dialético.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Conforme argumentado neste ensaio, a negatividade constitui o
fundamento metodoldgico do movimento da praxis marxiana, que informa

1 Para uma critica dessa posi¢io manifesta, dentre outros, em Althusser (1979), ver Bermudo (1975, p. 297).
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tanto sua dimensio ontoldégico-societdria quanto sua perspectiva revolu-
ciondria. Essa praxis histérico-dialética funda-se numa concepgao ativa
do ser genérico, que neste conceito central dos Manuscritos exclui qualquer
ideia de retorno, pds-estranhamento, para uma suposta esséncia antropo-
l6gica perdida. A dialética marxiana interessa compreender o gue é em seu
vir-a-ser histérico e contraditério. O seu caminho ¢ o drduo terreno da
imanéncia do concreto, tanto mais porque no lugar da idealidade do su-
jeito especulativo, ela pressup6e as mediagoes da realidade do ser objetivo.

Em seu interesse emancipatério, a préxis marxiana nio se vale
da positividade exterior de nenhum dever-ser. A sua tarefa estd imersa em
negar tudo o que impede o pleno desenvolvimento das ricas potencialida-
des que se insinuam, malgrado o poder do estranhamento, na histéria do
género humano. A dialética da negatividade que orienta essa préxis ¢, en-
fim, como Marx escreveu em O capital, um escindalo e um horror, porque
na compreensio positiva do existente ela pressupde a compreensao da sua
negacao. Por isso ela nao ¢ essencialista, nem moral, nem descritiva! Ela ¢,
precisa e justificadamente, como Marx a descreveu: “critica e revoluciond-
ria”. E desse ponto de vista dialético — o da negatividade em andamento
enquanto processo aberto de um ser objetivo, o ser social — que cabe falar
em préxis e humanismo nos Manuscritos de 1844.
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EMANCIPACAO E REVOLUCAO: CRITICA A
LEITURA LUKACSIANA DO JOVEM MARX'

Armando Boito Jr.

1 INTRODUCAO

V' amos abordar um assunto muito explorado, mas o faremos de
uma maneira que, se nao é absolutamente original, possui duas particula-

ridades.

Existe um grande nimero de textos criticando a tese de Louis
Althusser que sustenta existir uma ruptura epistemoldgica entre os escritos
de juventude e a obra de maturidade de Marx. Contudo, sdo raros os textos
criticando as debilidades, os impasses e a superficialidade da tese concor-
rente, isto ¢, aquela que afirma existir uma continuidade — feitas ressalvas

! Este artigo retoma a palestra proferida no campus da Unesp de Marilia por ocasido do Semindrio Internacional
Teoria politica do socialismo realizado agosto de 2013. Uma versio ligeiramente distinta deste texto foi publica-
da na revista Crética Marxista nimero 36 (http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista). Agradeco aos colegas
presentes em Marilia pelas observages e criticas apresentadas e particularmente a Joao Quartim de Moraes que
leu comentou a versio inicial do texto.
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menores — entre os escritos juvenis de 1843 e 1844 e a obra de maturidade.
E justamente essa tese que pretendemos criticar aqui.

Ademais, o nosso pequeno escrito abordard o problema de um
angulo pouco explorado. Ele nao trata de questoes de filosofia e nem o
seu autor tem formacio filoséfica. Os fildsofos langaram muita luz sobre a
histéria das ideias de Marx, tanta luz que — dirfamos — acabou ofuscando
o olhar dos soci6logos e dos cientistas politicos. Ora, esses tiltimos tam-
bém tém muita coisa a dizer sobre a histéria das ideias marxistas. Assim,
esclarecemos desde j4 que este nosso texto nao vai tratar da dialética, do
materialismo, do método, de Hegel, de Spinoza ou de outros temas mais
préximos da filosofia. Estamos interessados em analisar alguns conceitos
socioldgicos e politicos presentes nos escritos de juventude, conceitos que
Gyorgy Lukécs e vdrios autores brasileiros discipulos seus identificam com
conceitos que estao presentes, na verdade, apenas na obra de maturidade.
Referindo-se ao Estado, esses autores estabelecem uma equivaléncia entre
o conceito de Estado politico, presente nos textos de 1843, e o de Estado
capitalista, presente na obra de maturidade; tratando da mudanca social,
estabelecem uma equivaléncia entre o conceito de emancipagio e o de re-
volugio; finalmente, reportando-se as ideias e valores, apresentam como
sindnimos os conceitos de alienago, de fetichismo e de ideologia. Essas
equivaléncias, que julgamos arbitrdrias, permitem a esses autores transitar
livremente, ou mediantes pequenas retificacoes, dos escritos de juventude
para a obra de maturidade de Marx ou, caminhando em sentido inverso,
dessa para aqueles.

O texto que pretendemos criticar é um texto fundador de Gyorgy
Lukdcs sobre a matéria. Trata-se do ensaio intitulado “O jovem Marx — sua
evolucio filoséfica de 1840 a 1844” (LUKACS, 2009). Esse ensaio nio ¢
recente, mas estd muito presente na conjuntura tedrica do Brasil atual. Ele
foi escrito no longfnquo ano de 1955, porém apenas muito recentemen-
te ele foi publicado no Brasil. Essa difusdo tardia nao ocorre apenas no
mercado editorial brasileiro. Na Franga, o texto de Lukdcs também ¢ de
publicacio recente — 2002. Nas edigoes brasileira e francesa do trabalho de
Lukdcs, as apresentagoes feitas pelos seus editores fazem referéncia critica a
tese da ruptura epistemoldgica de Louis Althusser.
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Carlos Nelson Coutinho e José Paulo Netto, que apresentam a
edicio brasileira do texto de Lukdcs, fazem referéncias criticas sébrias a
tese de Althusser (COUTINHO; PAULO NETTO, 2009, p. 10); j4 Jean-
Marie Brohm, prefaciador da edigao francesa desse mesmo ensaio, lanca
mao de um estilo carregado: “Como se vé, Lukdcs se opunha aqui de ma-
neira antecipada as elucubragdes de Louis Althusser e de seus discipulos
que pretendiam, em nome da ruptura, lancar os textos do jovem Marx no
inferno pré-marxista.” (BROHM, 2002: p. 20, tradug¢do nossa). Nio direi
nada sobre a sintomdtica metdfora religiosa que brotou tao espontanea-
mente da pena desse autor. Porém, para esclarecer o leitor adianto que, de
minha parte, entendo sim que os conceitos de Estado politico, emancipacio
politica, emancipacio humana, alienacio e seus correlatos, presentes nos
escritos de 1843-1844, sao, de fato, pré-marxistas.

2 CRITICA AO METODO DE LEITURA DE LUKACS

Gyorgy Lukécs reconhece que hd diferengas tedricas entre os es-
critos do jovem Marx e a obra de maturidade. Essas diferencas distinguem,
principalmente, o jovem Marx de 1841-1842 do Marx da maturidade.
Lukdcs aponta, também, as diferencas politicas, reconhecidas por quase to-
dos os estudiosos da matéria — a comegar por Auguste Cornu (1958) — entre
os dois periodos de Marx: ele teria transitado de uma posi¢ao democrética
revoluciondria para uma posi¢ao comunista. A polémica se instaura na ca-
racterizagio e andlise da mudanga teérica que teria ocorrido na passagem
dos escritos de juventude para a obra de maturidade e, particularmente, na
andlise da relagao dos escritos de 1843-1844 com a obra de maturidade.
Lukécs considera — e ¢ af que incidird a nossa critica — que os escritos dessa
fase Ultima fase jd trazem aquilo que ele chama de “concepgio de mundo”
de Marx, “concepgao de mundo” que ele ird “aprofundar no plano filoséfico,
econdmico e histérico” no periodo de maturidade (LUKACS, 2009, p. 179).

O método de leitura de Lukdcs concebe a historia das ideias de
Marx, principalmente a partir de 1843, como uma evolugio sem ruptura.
Ele fala de uma evolugdo na qual cada uma das fases prenunciaria, embrio-
nariamente, a fase seguinte, para qual a fase anterior teria de, necessaria-
mente, evoluir. Na verdade, o pensamento de Marx estaria, desde 1842,
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num processo evolutivo de fases encadeadas e sucessivas que deveria levar,
necessdria e obrigatoriamente, ao materialismo histérico.
No inicio de 1842, Marx — ao identificar-se com Feuerbach, por um
lado, e, por outro, ao propor uma critica da filosofia do direito de Hegel
— tomou o caminho que, nos anos seguintes, ird levd-lo inevitavelmente
a fundagao do materialismo histdrico. A partir desse momento, seu ca-

minho solitdrio para além dos resultados mais importantes da filosofia

alema [...] ndo pode mais ser freado. (LUKACS, 2009, p. 133).

Temos, ai, portanto, uma concepgio teleoldgica dura da evolugao
do pensamento do jovem Marx. O processo, cujo final j4 estd contido em
germe no préprio comego, é concebido, fundamentalmente, como uma
sucessao de ideias que vao se aperfeicoando ou se desenvolvendo e sempre
sem ruptura. Lukdcs se coloca do ponto de vista da obra de maturidade e,
a partir dai, examina os textos de juventude. Esse procedimento, que peca
pelo anacronismo, permite apresentar os conceitos dos escritos juvenis
como ancestrais deste ou daquele conceito ou tese da obra de maturidade.
Esse método, caracteristica daquilo que Althusser denominou método de
leitura analitico-teleolégico (ALTUSSER, 1965), comete anacronismos
que transparecem numa terminologia caracteristica: “germe”, “embriao”,
“nao ainda”, “anuncia”, “desemboca’ etc. O palavreado indica que tudo se
passa como se o jovem Marx tivesse, desde o inicio de 1842, iniciado um
caminho sem volta para o materialismo histérico.

O procedimento além de teleolégico pode, também, ser denomi-
nado “analitico” num sentido especifico. De fato, esse método de leitura
destaca e isola um ou outro elemento da obra de juventude e o aproxima,
arbitrariamente, de outro elemento, também devidamente destacado e iso-
lado, da obra de maturidade. Nao deixa de ser surpreendente ver Lukdcs,
o tedrico que tanto insiste na ideia de totalidade, proceder desse modo:
separar o conceito do contexto tedrico no qual ele foi produzido e no
qual ele adquire sentido para transport-lo para outro contexto que lhe
¢ estranho. Esse procedimento leva Lukdcs a uma compreensao erronea,
porque superficial, dos conceitos analisados. Lukdcs procede assim de uma
maneira geral. Iremos, contudo, tomar para a critica a equivaléncia que ele
estabelece entre o par conceitual “emancipagio politica/emancipacio hu-
mana’, presente nos escritos de 1843 e 1844, e o par “revolucao burguesa/
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revolu¢io comunista”, que é caracteristico da obra de maturidade de Marx
e que jd estd presente no Manifesto do partido comunista escrito em 1847.

Por tltimo, merece destaque o fato de que a concepgio que infor-
ma esse método de leitura ser inevitavelmente idealista: na medida em que
cada etapa do pensamento contém, em germe, a etapa seguinte para a qual
caminham inevitavelmente, as condi¢oes econdmicas, politicas e sociais,
ou seja, aquilo que se passa além do mundo das ideias ndo pode encontrar
lugar na explicacio da formagao do materialismo histérico. Tudo se passa
no terreno da filosofia. Essa critica poderia parecer injusta porque Lukdcs
refere-se ao encontro de Marx com o movimento operdrio no ano de 1843
em Paris e afirma que esse encontro foi importante. Porém, tal afirmacio
¢ va. Tal encontro ndo tem — e nao pode ter dado o cardter teleoldgico que
Lukdcs atribui a histéria das ideias de Marx — nenhum lugar teoricamente
fundamentado na explicagio da evolu¢io do pensamento do jovem Marx.

3 EMANCIPAGAO E REVOLUGAO: A LEITURA DE LUKACS DA QUESTAO juDAICA

Lukdcs comete anacronismo ao identificar, de um lado, o con-
ceito de emancipagao politica, presente no ensaio do jovem Marx Sobre
Questio judaica (MARX, 1982, 2010), com o conceito de revolugio bur-
guesa e, de outro lado, ao identificar o conceito de emancipa¢io humana,
também presente na Questdo judaica, com o conceito de revolugio comu-
nista. Sustenta que a diferenga entre tais formulacoes seria apenas “termi-
nolégica” e nao conceitual.

O ensaio sobre ‘A questdo judaica’ contém a critica a Bruno Bauer.
[Marx] aponta para a distingao fundamental entre emancipagio po-
litica e emancipagio humana: a primeira é apenas um progresso no
interior ‘do atual ordenamento do mundo’, enquanto a segunda, a
emancipacdo humana, pressupoe, ao contrdrio, a negagio ‘da autoalie-
nagio humana’ e, portanto, um ordenamento fundamentalmente novo
da sociedade. Ainda que inicialmente na terminologia do ‘humanismo
real’ de Feuerbach, Marx expressa aqui a oposigdo entre os resultados
da revolugao burguesa e da revolugio socialista; desse modo, ele chega
ao terreno a partir do qual podem ser reveladas as contradigées internas

da sociedade burguesa. (LUKACS, 2009, p- 165-1606).
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“Marx anuncia aqui, com toda clareza, a compreensao de que a
emancipacio politica (ou seja, a revolugio burguesa) cria apenas uma de-
mocracia formal, que proclama direitos e liberdades que nao podem existir

realmente na sociedade burguesa.” (LUKACS, 20009, p. 167).

Sergio Lessa (2007) e Carlos Nelson Coutinho (2011, p. 60, 62-
63) estabelecem, seguindo Lukdcs, a mesma identificagdo. Ora, para iden-
tificar a emancipagao politica com a revolu¢io burguesa e a emancipacio
humana com a revolugio comunista (ou socialista) é preciso elidir todo
o contexto tedrico no qual esses conceitos fazem sentido. E a leitura de
Lukdcs faz exatamente isso. Vejamos qual é o contexto teérico no qual
se inserem os conceitos que estamos discutindo. Esse contexto ¢ balizado
pelas nogoes de “Estado politico” e de “sociedade civil”.

E a concepeio hegeliana de sociedade civil que modela esse escri-
to do jovem Marx sobre a politica e o Estado (SAES, 1998). No texto da
Questio judaica, a sociedade, longe de ser a sociedade capitalista atravessa-
da por conflitos de classe, ¢ a sociedade civil concebida como o terreno no
qual agem individuos egoistas e isolados em concorréncia. A sociedade é o
terreno do particularismo: de culturas, profissio, de propriedade, de reli-
gido. Quanto ao Estado, tal conceito ¢ distinto tanto do conceito de Estado
de Hegel, que opunha ao particularismo da sociedade civil o universalismo
do Estado — a burocracia como “classe universal” — quanto do conceito de
Estado burgués apresentado no Manifesto do partido comunista *.

Porém, se entre o conceito de Estado do jovem Marx e o conceito
de Estado do Manifesto a diferenga conceitual reflete uma ruptura no nivel
da prépria problemdtica tedrica, o mesmo nao se dd quando compara-
mos o conceito de Estado do jovem Marx com o conceito hegeliano de
Estado. Isso porque, embora nio se identifique com o conceito de Estado
de Hegel, 0 jovem Marx permanece prisioneiro da problemdtica hegeliana
do Estado: ele o concebe, tal qual Hegel, como uma institui¢ao separada

da sociedade civil (SAES, 1998).

Até a terminologia do jovem Marx ¢ indicativa disso: ele usa a
-~ o« , . » . . . . o~
expressao “Estado politico”, justamente para indicar a condi¢ao do Estado

2 Para os conceitos hegelianos de Estado e sociedade civil ver Hegel (1940), Marcuse (1969) e Lefebvre e
Macherey (1984).
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moderno que dera origem a uma burocracia especializada na atividade de
governar e supostamente separada da sociedade (civil). E o jovem Marx
toma essa separacdo formal — as institui¢es do Estado se distinguindo,
diferentemente do que ocorria no feudalismo, das instituigoes econdmicas
e sociais — como uma separagao real, na qual a burocracia de Estado repre-
sentaria, apenas, os interesses dela propria. Ora, ¢ claro que no Manifesto
do partido comunista o Estado ¢é, diferentemente, um “comité executivo”
dos interesses comuns da classe capitalista. Ou seja, o Estado estd “unido”
a parte da sociedade — sociedade qualificada, agora, como capitalista, e nio
como “sociedade civil” — e “separado” de outra; “unido” a classe capitalista
e “separado” da classe operdria .

Apesar da heranga da problemdtica hegeliana, o jovem Marx,
contudo, qualifica o contetido do Estado de um modo diferente do de
Hegel. O Estado seria uma institui¢ao que, longe de representar a razio e a
liberdade, apenas simularia, por oposi¢ao a sociedade civil onde os homens
estdo entregues a luta de todos contra todos, uma comunidade humana
imagindria corporificada no coletivo de cidadios. Essa é uma diferenca
politica importante, mas uma diferenca que cabe dentro da problemdtica
hegeliana do Estado que consiste em separar essa institui¢do da sociedade
(“civil”). E aqui que interfere, nesse escrito do jovem Marx, o humanismo
feuerbachiano como j4 demonstraram inimeros estudiosos da matéria.

Na dentincia do jovem Marx segundo a qual a sociedade civil ¢
o local da “luta de todos contra todos”, estd suposta, como base da critica
moral ao individualismo e ao egoismo contido em tal dendincia, a defini-

3 Utilizamos aspas em “unido” e “separado” porque esses termos opostos sio apropriados para refletirmos sobre
a teoria do Estado do jovem Marx de 1843, mas ndo para caracterizar o conceito de Estado do Manifesto. Se
recorremos a tais termos ¢ apenas para indicar, ainda que de modo impreciso, a distincia que separa o conceito
de Estado presente na Questio judaica do conceito de Estado do Manifesto. O Estado capitalista nio estd rigoro-
samente unido a nenhuma classe social e tampouco separado de qualquer uma delas. O que ele faz é organizar
os interesses politicos da burguesia separando-se formalmente da classe burguesa (direito igualitério e burocracia
profissional) e negar o interesse politico do proletariado, incorporando alguns interesses econdmicos dessa classe
social. O que ¢ certo e indubitdvel ¢ que o Estado capitalista nio estd separado da sociedade, ao contrdrio do
que pensava 0 Marx de 1843-1844 com o seu conceito de Estado politico. Lukdcs pode, contudo, fazer a apro-
ximagio entre os conceitos de Estado burgués e Estado politico pela boa e simples razao que ele préprio concebe
o Estado burgués como separado da sociedade, isto é, ele sucumbe & problemdtica hegeliana — e burguesa — do
Estado. Isso nio aparece de forma desenvolvida no seu texto, porém intimeras vezes esse autor afirma que a se-
paragio entre sociedade civil e Estado ¢ uma tese hegeliana ¢ marxista (LUKACS, 2009, p. 153-154, 165, 167,
171 e 175). Outra impropriedade, que estd ligada a anterior, consiste em promover uma equivaléncia entre a
andlise que o jovem Marx faz do Estado politico, como manifestagio invertida e falseada da esséncia humana (=
vivéncia iluséria, por parte dos individuos alienados, do congragamento comunitério no Estado), com a andlise
marxista e leninista que destaca os aspectos formais da democracia burguesa. (LUKACS, 2009, p. 167).
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¢ao feuerbachiana da esséncia humana. Em sua esséncia, o ser humano
seria, segundo o autor de A esséncia do cristianismo (FEUERBACH, 1997)
amor, vontade e razao. Feuerbach desenvolve essa sua metafisica humanista
sempre acentuando o atributo humano do amor ao préximo, colocando-o
acima do atributo da vontade e da razio. Podemos resumir isso, afirmando
que, para Feuerbach, o homem aspiraria, acima de tudo, a uma vida em
congracamento comunitdrio com os seus semelhantes.

De resto, o jovem Marx nio esconde, no texto A questdo judaz’m,
sua divida para com Feuerbach. Deixa claro, com metéforas e compara-
¢oes, que a sua andlise da alienagao do homem egoista da sociedade civil
no Estado — entidade imagindria e ilusoriamente comunitdria — replica a
andlise da alienagao religiosa que Feuerbach realiza tratando da religiao
cristd. Do mesmo modo que na andlise de Feuerbach os homens projetam
sua esséncia na religiao e passam a viver aqueles que seriam os préprios atri-
butos do género humano — 0 amor, a vontade e a razio — como se fossem
atributos da divindade, assim também, impedidos de realizar sua esséncia
comunitdria na sociedade civil, onde os individuos seriam obrigados a tra-
var a luta de todos contra todos, os homens a projetariam e, a0 mesmo
tempo, a perderiam na comunidade imagindria representada pelo coletivo
abstrato de cidadaos criado pelo Estado. A sociedade civil é uma somatéria
de individuos alienados, isto ¢, de seres humanos que perderam sua prépria
esséncia ao projetarem-na no Estado.

Foquemos no exame do conceito de emancipagio. Como é que
esse conceito se insere no contexto tedrico do jovem Marx da Questdo ju-
daica? Do seguinte modo: a emancipagao politica é exatamente a criagao
daquilo que o jovem Marx denomina o Estado politico, entidade separada
— realmente e nao apenas formalmente — da sociedade (civil), e a emanci-
pacdo humana ¢ a recuperagio da esséncia humana perdida devido a alie-
nagio — a projegdo da aspiragao pela vida comunitdria no Estado.

O termo emancipagao politica vem bem a calhar: ele indica que
a modificagao ¢ apenas politica. Para usar a terminologia da Questdo ju-
daica, o Estado antigo ou pré-moderno é um “nio-Estado”, um “Estado
incompleto”, “deficiente”, “cristio”, “teolégico” e “despético”. O Estado
politico é o “Estado como Estado”, o “Estado real”, o “Estado completo”,
o “Estado pleno”, o “Estado livre” e “democritico”. O jovem Marx reco-
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nhece, de passagem, que a transi¢ao do primeiro Estado para o segundo ¢é
um avango, mas considera-o insuficiente por manter a alienagio religiosa
e politica do ser humano. Do mesmo modo que Feuerbach queria, por
intermédio da pregacio filoséfica, reformar as consciéncias para que elas
percebessem a natureza humana da divindade, isto ¢, passassem a expressar
diretamente a esséncia humana sem a necessidade do intermedidrio divi-
no, o Marx da Questio judaica deseja reformar as consciéncias para que os
homens assumam os seus préprios negdcios e nao mais alienem a sua forca
politica no Estado. A emancipagao humana é a recuperagao da esséncia
humana perdida na religido e no Estado.

Isabel Monal, em um artigo esclarecedor publicado em Critica
Marxista n. 16 (MONAL, 2003), evidenciou a existéncia de uma tria-
de conceitual que resume a metafisica humanista dos escritos do jovem
Marx de 1843-1844. Essa triade seria composta pelas nogoes de a) es-
séncia humana, b) alienacio e ¢) emancipagao humana. O homem teria
uma esséncia que seria dada pelo amor, pela aspiragao ao congragamento
comunitdrio. Por alguma razio — razio que essa teoria nao julga necessd-
rio explicar — a sociedade impede o homem de viver de acordo com essa
sua esséncia. A sociedade estaria em contradicio com a natureza dos seus
elementos componentes. Tal fato levaria 0 homem a projetar sua esséncia
em institui¢oes como a religiio (FEUERBACH, 1997) e o Estado (jovem
Marx). Temos ai a alienagio: o homem projeta a sua esséncia para fora de si
mesmo e, ao fazé-lo, perde-a ou a degrada. A emancipagio humana é o ato
por intermédio do qual o homem alienado recupera a sua esséncia. Ela é a
resolugio da contradigdo entre esséncia e existéncia por intermédio de um
movimento de retorno. O paradoxo é que o homem volta a ser algo que,
de fato, ele nunca foi, embora sempre devesse ter sido. Nao que a emanci-
paciao humana permita o surgimento do “homem novo”, homem do qual
nos falaram os grandes revoluciondrios do século XX; o que ela faz ¢ trazer
a luz 0 homem verdadeiro e tinico, o homem de sempre, nem velho nem
novo, isto é, aquele que, estranhamente, nunca existiu.

Como seria possivel estabelecer, entdo, uma equivaléncia entre
as duas emancipagoes (politica e humana) e as duas revolugoes (burguesa
e comunista)? Ao contririo do conceito de emancipagio politica, o con-
ceito de revolugdo burguesa nio é um fendmeno exclusivamente politico
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e tampouco o conceito de revolugido comunista é, ao contrdrio do que
ocorre com a emancipa¢io humana, o retorno a algo anterior. A revolug¢io
burguesa ¢ apresentada, ja no Manifesto do partido comunista, como uma
mudanca ampla, econdmica, politica e social, que libera o crescimento de
forgas produtivas até entao desconhecidas. A mudanga politica, que é parte
desse processo, ¢ uma mudanca importante, mas ela é obra de uma classe,
a burguesia, que se apodera do poder de Estado por intermédio da luta (de
classes) contra a aristocracia feudal.

Tampouco, e apesar das aparéncias, a ideologia do Estado ca-
pitalista moderno poderia ser identificada & comunidade imagindria dos
cidadaos tal qual essa ideia ¢ apresentada na Questdo judaica. A ideia de
alienagio politica do jovem Marx nao pode ser vista como o germe daquilo
que a obra de maturidade conceberd como ideologia politica burguesa.
Na alienacio, temos todos os individuos humanos alienando sua esséncia
no Estado; na ideologia politica burguesa, determinados individuos sio
beneficiados, em detrimento de outros, pela ideologia do Estado como
representante do interesse geral, ideologia que oculta a natureza de classe
dessa instituicio.

A revolugao comunista do Manifesto também é pensada como
fruto da luta de classes, isto ¢, da luta da classe proletdria contra a classe
capitalista e se afirma que, tal qual a revolu¢ao burguesa no passado, a
revolugio comunista ird dar novo impulso as forcas produtivas. A revolu-
¢30 comunista nio é apresentada como a recuperagio, num movimento
circular, da esséncia humana perdida — a no¢ao de esséncia humana nio s6
nao ¢ utilizada no Manifesto, como é explicitamente criticada, e de maneira
dspera, no ultimo capitulo dessa obra “. Essa revolu¢io é concebida como
resultado da luta de classes.

*No terceiro capitulo do Manifesto, intitulado “Literatura socialista e comunista”, que é uma primorosa anélise
do discurso ideolégico, Marx e Engels, falando do socialismo alemao, escrevem: “Nas condigoes alemas, a lite-
ratura [socialista] francesa perdeu toda significagio pritica imediata e tomou um cardter puramente literdrio.
Aparecia apenas como especulagdo ociosa sobre a realizagio da esséncia humana. [...] Os literatos alemies [...]
introduziram suas insanidades filoséficas no original francés. Por exemplo, sob a critica francesa das fungées
do dinheiro, escreveram “alienacdo da esséncia humana’; sob a critica francesa do Estado burgués, escreveram
“superagio do dominio da universalidade abstrata”, e assim por diante. [...] E como nas méos dos alemies essa
literatura tinha deixado de ser a expressao da luta de uma classe contra a outra, eles se felicitaram [...] por terem
[...] defendido [...] ndo os interesses do proletdrio, mas os interesses do ser humano, do homem em geral, do
homem que nio pertence a nenhuma classe nem 4 realidade alguma e que s6 existe no céu brumoso da fantasia
filoséfica.” (MARX; ENGELS, 2005, p. 62-63) Essa critica de Marx e Engels & metafisica humanista ¢, também,
uma autocritica de suas ideias e textos de juventude.
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Emancipagiao num caso, revolugio no outro: o contetido da mu-
danga, o seu agente, os seus beneficidrios e o seu resultado sao diferentes
no primeiro e no segundo conceito. A descontextualizacao dos conceitos
—aquilo que denominamos “cardter analitico do método de leitura” — leva
a um entendimento superficial dos seus contetidos. E gracas a esse erro de
método que se chega a afirmar que tais conceitos seriam equivalentes.

4 A PALAVRA, A IDEIA E O DADO EMPIRICO

O fato de esses conceitos todos (emancipagio, revolugio) terem
algumas referéncias empiricas comuns — o Estado moderno, a Revolugio
Francesa — poderia ser visto como algo que legitimaria a leitura de Lukécs.
Contudo, ¢é preciso, em primeiro lugar, distinguir a palavra (= significante)
do conceito (= ideia) que ela indica e da coisa & quais ambos — palavra e
conceito — se referem (= o dado empirico). Em segundo lugar, é necessdrio
afirmar o primado do conceito (= ideia) quando a questio for a apresentagio
das concepgoes tedricas de Marx ou de qualquer outro autor. Quando Marx
escreve as palavras “Estado politico” em 1843-1844, como o faz na Questio
Judaica, ele estd se referindo ao dado empirico representado pela burocracia
civil e militar e pelo parlamento nos paises em que ji havia ocorrido uma
revolugao burguesa (Inglaterra, Franca), isto ¢, a0 mesmo dado empirico ao
qual ele e Engels referir-se-20 ao escreverem a palavra Estado capitalista ou
Estado moderno no Manifesto ou no Dezoito do Brumdrio.

Contudo, a ideia com a qual Marx caracteriza aquele dado em-
pirico, isto ¢, o conceito de Estado, esse, como jd indicamos, muda: de
organismo separado da sociedade — Estado politico — passa a ser concebido
como organismo — Estado burgués — “unido” a uma parte da sociedade — a
classe dominante — e “separado” de outra — a classe dominada. O contetddo
social do dado empirico (burocracia, parlamento) ¢, agora, outro — esse
dado permanece como referéncia, mas é pensado de uma maneira nova. No
caso da referéncia ao fato histérico conhecido como Revolucio Francesa
(dado empirico), para o jovem Marx de A questio judaica, essa revolugao
cumpriu a tarefa de separar a institui¢ao estatal da sociedade (civil); para o
Marx das obras histéricas, esse mesmo episédio deve ser caracterizado de
outra maneira: como o processo que permitiu a deposicao da aristocracia
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feudal do poder de Estado e a ascensao da burguesia a condigao de classe
dominante. A referéncia empirica permaneceu a mesma: os acontecimen-
tos politicos na Franga do final do século XVIII, mas esses episodios sdo
concebidos, agora, de maneira nova e com conceitos novos.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A discussio conceitual que fizemos neste texto é uma critica da
concepgdo especulativa de esséncia humana, notadamente aquela que o
jovem Marx de 1843-1844 tomou de Ludwig Feuerbach. Essa discussao
nao aborda a questdo de saber se existem ou nao atributos bioldgicos e
psiquicos da espécie humana enquanto espécie animal que atravessariam
diferentes modos de produgdo. De nossa parte, acreditamos que a enorme
variedade de sociedades, valores, instituicoes e relacoes sociais existentes ao
longo da histéria da espécie humana, variedade fartamente estudada por
historiadores e antropdlogos, indica que os elementos invariantes bioldgi-
cos e psiquicos da espécie humana sao de enorme plasticidade, permitindo,
por isso mesmo, uma modelagem histérica muito variada. Essa constata-
¢ao desautoriza a oposi¢ao rigida, genérica e especulativa, com a qual tra-
balhava o Marx de 1843-1844 influenciado por Feuerbach, entre esséncia
humana (= congracamento comunitirio) e existéncia humana (= egoismo
e luta de todos contra todos).

Convém mencionar em conclusao, que a discussao sobre a rup-
tura entre os escritos do jovem Marx e a obra de maturidade tem conse-
quéncias tedricas e politicas amplas. Os autores que se apegam aos escritos
de juventude de Marx tém uma concepgao de socialismo e de transicio
diferente daqueles que mostram a ruptura promovida pela obra de maturi-
dade. E a diferenca entre uns e outros aparece também no terreno pratico.
A questao ¢é a seguinte: os socialistas devem fazer apelo a todos os homens,
indistintamente, para que superem a alienagao politica realizando a eman-
cipagdo humana ou, diferentemente, devem organizar a classe operdria
para a luta contra a burguesia e pela implantacio da sociedade socialista?

Publicamos a seguir uma tabela que resume a nossa anilise e
acrescenta alguns pontos.
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Quadro comparativo de conceitos socioldgicos e politicos da

Questio Judaica e do Manifesto do partido comunista

Conceitos e teses

Questao judaica

Manifesto comunista

Sociedade

Individuos isolados, egoistas, em
luta uns contra os outros, e alie-
nados. Nio vivem de acordo com
a vocagao do ser humano cuja es-
séncia impele ao congracamento
comunitdrio. O texto silencia so-
bre dominagio e a exploragio no
interior da sociedade.

Os individuos tém seus interesses e seus
valores determinados pela sua inser¢io
na estrutura econdmica e social (aristo-
crata feudal, burgués, pequeno burgués,
operdrio). Esses sao interesses e valores
de classe, que induzem a formagio de
agrupamentos coletivos em luta — a luta
de classes. A dominagio e a exploragio
de classe estruturam a sociedade.

Estado moderno

Estado politico: realizacio iluséria
do homem que projeta a sua esséncia
na comunidade imagindria dos cida-
dios criada pelo proprio Estado.

Estado burgués: comité que organiza os
interesses comuns da burguesia e desor-
ganiza a classe operdria.

Relacio Estado/
sociedade

Estado separado (formal e real-
mente) da sociedade

Estado “unido” com parte da sociedade
(com a classe dominante) e “separado”
de outra parte (da classe dominada)

Contradicio

Esséncia humana X existéncia hu-
mana / Estado politico X sociedade
civil

Desenvolvimento das forgas produtivas
X relagées de producao / burguesia X
proletariado

Mudanga social do
século XVIII

Emancipacio politica com a cria-
¢io do Estado politico

Revolugio burguesa e surgimento do
capitalismo

Mudanga social do
século XIX

Emancipagdo humana: recupera-
¢io da esséncia humana alienada
na existéncia. Fim da luta de todos
contra todos e realizacio do con-
gragamento comunitario.

Revolugio proletdria: sociedade comu-
nista.

Elimina¢ao da propriedade privada,
implantagio da propriedade coletiva
dos meios de produgio, liberagao do
desenvolvimento das forcas produtivas,
fim das crises econdmicas e elevacio do
padrao de vida do proletariado.

Agentes da mu-
danca social dos
séculos XVIII e
XIX

Estd suposto que ¢ a filosofia e/ou
os filésofos

Estd explicita e desenvolvida a ideia
de que sdo as classes sociais (primeiro
a burguesia e, depois, o proletariado

fabril).

Concepgio de
histéria

Circular: a emancipagio huma-
na leva A recuperacio da esséncia
previamente existente, mas que se
encontrava alienada.

Movimento ascendente em espiral —
desenvolvimento das forcas produtivas,
sucessdo de diferentes formas de orga-
niza¢io social.

Problemadtica

Pergunta mais geral: o que é o ho-
mem? Dispositivo conceitual: es-
séncia humana, alienagio e eman-
cipagio humana.

Pergunta mais geral: o que ¢ a histdria?
Dispositivo conceitual: a sucessao de
modos de producio propiciada pelo
desenvolvimento das forcas produtivas
e pela luta de classes.

Fonte: Versio modificada da tabela publicada em Boito Jr.(2013, p. 52-53).
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PartE 111
PROLETARIADO E REVOLUCAO






ALGUNS APONTAMENTOS SOBRE A CONCEPCAO
DE PARTIDO EM MARX — 1843 A 1848

Anderson Deo

“Cada passo do movimento real
¢ mais importante do que
uma dizia de programas”

(K. Marx — Critica ao Programa de Ghota)

1INTRODUCAO

O titulo dessa comunicagio poderia ser formulado com a se-
guinte indagacio: hd uma teoria do partido politico na obra de Karl Marx?
Na verdade, essa no é uma questdao nova e contou com a contribuigio
de virios autores no transcorrer dos ultimos cento e cinquenta anos'.

q
Poderfamos responder positivamente a questao que motiva este escrito, a
partir do simples fato da publicagao — se é que assim podemos qualifica-la
—, em 1848, do Manifesto do Partido Comunista, de autoria de Karl Marx
e Friedrich Engels®.

! A temdtica esteve diretamente vinculada ao movimento revoluciondrio mundial, desde as formulacoes de Marx
e Engels no século XIX, passando pelos escritos cldssicos de Lenin, Rosa Luxembug, Trotsky, Gramsci, Lukdcs,
entre tantos outros ao longo do século XX.

% Partimos da hipétese da elaboragio de uma teoria do partido na obra de Marx. No entanto, ¢ importante
reconhecer que muitas das suas andlises resultaram de sua parceria intelectual com Engels. Alids, nunca é demais
afirmar que as contribuigoes deste tltimo foram fundamentais & construgio do pensamento marxiano, sobretu-

do a partir de 1843 (PAULO NETTO, 1981).
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No entanto, se podemos afirmar que existe uma construgio tedrica
sobre o partido politico (seus principios, fundamentos organizativos e sua fun-
¢ao social) na obra marxiana — tese da qual compartilhamos —, duas questoes
que dai se desdobram nos parecem fundamentais: uma primeira que deve tra-
tar de compreender a trajetéria tedrico-politica de Marx, que o levou as formu-
lagdes sobre a temdtica; e a segunda, consequéncia direta da anterior, diz respei-
to a0 “tipo” de partido que o autor se propds a construir/teorizar, qual seja, o
partido da perspectiva do Trabalho, portanto, revoluciondrio. Estes dois ntcleos
argumentativos orientario a andlise que passamos a apresentar. Como exposto
no titulo, nosso recorte se concentra no periodo especifico de 1843/48, pois
entendemos que este ¢ o0 momento de construgdo categorial sobre a temdtica.
Mas como procuraremos demonstrar, a problemdtica do partido e da revolu-
4o comunista extrapola o recorte temporal aqui proposto.

2 MARX: O PROCESSO DA TEORIA E A TEORIA DO PROCESSO

H4 um elemento central na teoria marxiana que marca toda sua
construgdo analitica a partir de 1842/1843: sua profunda e radical preo-
cupagio com a realidade material/concreta. Esta criativa preocupagao nio
redunda num mero empirismo. Pelo contréirio, procura combate-lo, apon-
tando-o como vulgarizacio da realidade, que falsifica a real materialidade
das coisas, pois nao capta a sua esséncia e a forma como esta se relaciona
e se reproduz no fendmeno, tal como este se manifesta historicamente. A
esse processo de compreensio do real, Marx denominou anélise da rozali-
dade, superando toda forma de vulgarizacio materialista, bem como, toda
tradicio idealista, radicalmente combatida pelo autor a partir de 1843°.

%O debate sobre 0 momento de “inflexao” em Marx, que deu origem a uma teoria radicalmente nova, propria-
mente “marxiana’, ainda ¢ candente e reproduz formas analiticas variadas na tradi¢io marxista. Apoiamo-nos
na leitura lukacsiana, que identifica os escritos de 1843/44 como momento desta inflexdo, ao argumentar que
a andlise das “questoes materiais” levaram Marx & formulagio de um novo materialismo, cujo conceito de zoza-
lidade ¢ fandamental (LUKACS, 2009). Porém, como apontado, esse ¢ um debate controverso ¢ como ponto
de partida a discussao, recomendamos: Sampaio e Frederico (2009) e Frederico (1995), que argumentam que o
momento de inflexdo estaria entre as publicagoes de 1844 (Sobretudo Manuscritos econdmico-filoséficos), pois
a critica de Marx 4 Hegel, de 1843, teria se apoiado nas teses feuerbachianas. Uma outra leitura propée que o
momento de inflexdo seria em 1848, com o Manifesto Comunista, sendo que a génese desta se encontraria na
Ideologia Alema (TEXIER, 2005). Em Chasin (1995), encontramos uma leitura apoiada na andlise lukacsiana,
mas que indica o cardter da ontonegatividade da politica como um dos pontos de ruptura/inflexio, elaborado
por Marx em 1843. Aproximam-se desta tltima, Tonet (1995) e Bensaid (2010), ao argumentarem sobre os
limites da “emancipagao politica’, bem como a defesa da “emancipagio humana”, apontados por Marx jd em
1843. Numa chave de leitura totalmente distinta, encontramos Pogrebinschi (2009), argumentando que hd
uma positividade da politica em Marx, que seria responsével, a0 mesmo tempo, pela critica ao velho conceito
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A concepgio de revolugio comunista e dos instrumentos necessa-
rios 4 sua efetivacio — ou seja, o partido revoluciondrio — resulta dessa nova
proposicao tedrica, expressando uma sintese dialética que toma como refe-
réncia as diversas experiéncias do movimento operdrio nos anos de 1840.
Naio se trata pois, de simples rearranjos ou composicoes tedricas a partir
das virias correntes socialistas presentes naquele momento histérico, mas
sim de uma elaboragio que se origina da e na prépria tradicao das lutas da
classe operdria, a partir de sua concomitante andlise, assim como seus des-
dobramentos histéricos. Fundamental na andlise marxiana é a forma como
seu criador aprofunda e produz novos elementos de anélise, na medida em
que procura reproduzir o real — como concreto pensado —, debrugando-se
sobre os processos histdricos, tomando “parte na discussao sobre os chama-

dos interesses materiais” (MARX, 1974b, p. 134).

Podemos afirmar que os primeiros vagidos dessa nova teoria social
resultam da inquietude de um jovem critico, democrata radical, diante da
inexatidao e insuficiéncia dos sistemas filoséficos idealistas, sobretudo dos
circulos identificados como “hegelianos de esquerda” — aos quais Marx se
vinculava —, na sua tentativa de explicitagio das contingéncias histéricas. E o
préprio autor que descreve como as discussoes no Parlamento Renano sobre
a questdo da lenha, envolvendo os camponeses do Vale do Moselle, sobre
o parcelamento da propriedade fundidria, sobre o livre comércio e a ques-
ta0 aduaneira, impeliram-no ao estudo e andlise das questoes econdmicas
(MCLELLAN, 1990, p. 67-72), bem como, a forma como estas se inter-
relacionam aos fendmenos politico-sociais, compondo a totalidade histérica.

Esse ¢ o elemento central da teoria marxiana que aqui enfatiza-
mos: o agudo senso critico entre o real concreto e o real pensado, no seu
movimento intrinseco que, por sua natureza contraditéria, produz 0 Novo
historicamente, cuja compreensao deve refletir a relagio entre a esséncia e
aparéncia dos fendmenos (LENIN, 1983, p. 606), ou, dito de outra forma,
deve captar a processualidade histérica — génese, reprodugao e superagio.

Da mesma forma, este niicleo tedrico se faz presente — como nao
poderia deixar de ser — nas formula¢des sobre o partido e sobre o conceito
de revolu¢io na obra marxiana. Para compreendermos o processo de sua

de democracia, e pela produgio de um novo conceito, a partir de Spinoza: a verdadeira democracia seria aquela
produzida nio pelo Estado, mas sim pelo mundo real, a sociedade civil.
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composigao categorial, em seus fundamentos iniciais, dois momentos his-
téricos sio fundamentais, a saber: a revolta dos teceloes na Silésia, em 1844
e o caudal revoluciondrio de 1848.

3 O PARTIDO REVOLUCIONARIO COMO NECESSIDADE HISTORICA DO PROLETARIADO

Entre abril de 1842 e marco de 1843, Marx atua na “velha”

Gazeta Renana, ocupando a posi¢io de redator-chefe a partir de outubro
do primeiro ano. Essa publicagio se caracterizava como um 6rgao de im-
prensa da assim chamada burguesia liberal renana, e contava com um na-
cleo de jovens hegelianos de esquerda como principais idedlogos (LOWY,
p- 2012, p. 53-56)*% Ao se posicionar sobre as tais “questbes materiais”,
Marx entra em rota de colisao com os financiadores do periédico e com a
ordem politica estabelecida na Renania. Segundo McLellan (1990, p. 69),
Marx discute estas questoes a partir de uma posigo legal e politica,

sem muito detalhe social e histdrico, e dizia que o Estado deveria de-

fender as leis costumeiras contra a rapacidade do rico. Pois algumas

coisas nunca podem se tornar propriedade privada de um individuo
sem injustica.

Mesmo que de forma superficial, legalista e, portanto, tomando
apenas sua conotagio politica imediata, Marx toca num elemento central
a discussio em tela: a transformagio dos meios de produgio em proprie-
dade privada, que passam a subsumir os homens a sua légica. No entanto,
como afirmado, mesmo que de forma imediata, hd nessa formulagio um
embrido de critica, pois

[...] se qualquer violagao da propriedade, sem distingao ou determi-
nagio mais precisa, ¢ roubo, nio seria toda a propriedade privada um
roubo? Através de minha propriedade privada eu nao estaria privando

outra pessoa desta propriedade? Nao violo assim o direito 4 proprieda-

de? [...]. (MARX, 1971, p. 49 apud MCLELLAN, 1990, p. 69).

* Loéwy argumenta que a “intelligentsia jovem-hegeliana era recrutada sobretudo nas camadas médias” e que as
divergéncias existentes entre estes jovens fildsofos e a burguesia liberal renana forma relevadas a partir de “um
terreno comum de oposigio ao Estado prussiano burocritico-feudal”, até 1843, quando do rompimento total
entre as divergentes posigoes (LOWY, p- 2012, p. 53).
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A critica ao Parlamento Renano continua em outros artigos, € o
periédico alcanca crescente sucesso junto a opinido publica, provocando
a reagdo do presidente da provincia (este ameaga processar Marx por seu
artigo sobre o roubo da lenha). Em janeiro de 1843, outros dois artigos de
nosso autor, sobre o empobrecimento dos viticultores do Vale do Moselle,
além dos constantes protestos contra a censura imposta ao jornal, fazem
com que as pressoes do governo se intensifiquem. Tais obje¢oes foram sufi-
cientes para provocar a saida do redator-chefe da Gazeta Renana. Antes de
ser demitido, Marx se antecipa e apresenta sua rentincia em 17 de margo

(MCLELLAN, 1990, p. 72-74).

A partir de junho de 1843, as divergéncias com os antigos com-
panheiros da esquerda hegeliana se aprofundam, percorrendo uma rota de
colisdo que se mostraria sem retorno. Os estudos e formulacoes elaboradas
durante sua estadia em Kreuznack, a saber, Critica da filosofia do direito
de Hegel ¢ Critica da filosofia do direito de Hegel — Introdug¢io, apresentam
uma ruptura radical de Marx com a ideia de Estado enquanto expressao
institucional da racionalidade, tal como propunha Hegel’. Outros escritos
que marcam esse momento de inflexao ontoldgica na obra de Marx sao:
Glosas criticas ao artigo “O rei da Priissia e a reforma social. De um prussiano”
e Sobre a questio judaica, ambos de 1844% Manuscritos econdémico-filoséfi-
cos, do mesmo ano’; A sagrada familia, marcando a primeira parceria com
Engels, em publicacao de 1845; do mesmo ano, Zeses sobre Feuerbach®; a
redacdo, entre 1845/46, de A ideologia alemd, esta tltima também com
Engels; e a publicacio, em 1847, da edigao francesa de Miséria da filosofia.

> Foge aos intentos desse trabalho o aprofundamento de tal discussao, bem como as possiveis influencias feuer-
bachianas sobre o pensamento de Marx nesse momento, tal como apontado na nota 4. Importante lembrar que
somente a “Introdugio” fora publicada naquele momento, mais especificamente em 1844, na primeira e nica
edicio dos Anais Franco-Alemaes, editado em Paris.

¢QO primeiro publicado nos niimeros 63 e 64 do periddico Vorwirts, érgio de imprensa dos operdrios alemaes
na imigragao. O segundo, também publicado nos Anais Franco-Alemaes.

7Também conhecidos como Manuscritos de Paris, sé viriam a pablico em 1932, em publicagio na Unido
Soviética, gragas ao trabalho de David Riazanov.

8 Escrito por Marx em 1845, foi publicado por Engels, que introduz algumas modificagées no texto original, em
1888, como apéndice de sua obra Ludwig Feuerbach e fim da filosofia cldssica alema.

? A descoberta dos manuscritos que compoe esta obra monumental data de 1921, também devido ao trabalho
de D. Riazanov. Este fora responsdvel pela primeira edi¢do do capitulo “I. Feuerbach”, publicado em alemio,
em 1926. Para maiores detalhes sobre a complexa composi¢ao editorial da obra, ver Marx e Engels (2007),
principalmente o item “Sobre a tradu¢io”, de Rubens Enderle.
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O conjunto de textos acima mencionados propde uma profunda
critica da politica e do Estado, cujas teses fundamentais sao assim sinteti-

zadas por Tonet (1995, p. 67):

a. A sociedade civil como fundamento do ser social;

b. A natureza contraditdria da sociedade civil;

c. A dependéncia ontoldgica do Estado em relagio a sociedade civil;
d. A natureza essencialmente opressora do Estado;

e. A extin¢ao do Estado como consequéncia da extin¢io do antagonis-
mo de classes existente na sociedade civil;

f. A impoténcia do Estado, por sua natureza, face aos problemas sociais;
g. A natureza essencialmente paliativa de todas as politicas sociais;

h. A determinacio social do conhecimento;

i. A limita¢do essencial da emancipacio politica;

j- A natureza essencial da emancipac¢io humana e sua superioridade
sobre a emancipacio politica;

k. A possibilidade e a necessidade ontoldgicas da revolugio.

Como jd afirmado, o aprofundamento sobre a construgio catego-
rial, a dimens3o, o cardter, as implica¢oes e desdobramentos das formula-
¢Oes marxianas nas obras desse periodo, vai muito além das possibilidades
deste trabalho, cuja contribui¢io pretende — ainda que de forma preli-
minar e limitada — elucidar os possiveis caminhos percorridos por Marx
na construgao de seu conceito de partido revoluciondrio. Nao obstante, ¢
possivel afirmar que, ao fim desse periodo, fora cumprida uma extensa e
complexa trajetéria intelectual, marcada pela continuidade/ruptura, que
eleva o pensamento ocidental a outro patamar, resultando na “configu-
racio adulta’, ainda que nio plenamente madura, de Marx (CHASIN,
1987, p. 25). A plena maturidade s6 seria alcangada ao longo da década
de 1850, em Londres, quando da retomada dos estudos econdmicos que
se consubstanciaram 'O Capital, onde o autor supera sua antiga andlise
econdmica da “juventude” — ainda embaracada na teoria da oferta e da
procura — ao desenvolver a teoria da mais-valia.

Fundamental a construc¢ao do edificio tedrico que passa a ser eri-
gido a partir de entdo, é a compreensdo do envolvimento direto de Marx
nas questdes priticas de organizagao politica do movimento operdrio —
inicialmente dos operdrios alemaes emigrados. A originalidade da teoria
social marxiana resulta diretamente desse esfor¢o de seu criador em com-
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preender os processos histéricos, e sua concepgao de partido se apresenta
como sintese dessa processualidade.

4 MARX E O MOVIMENTO OPERARIO™
A Lica DOs JusTos

Em outubro de 1843 Marx vai a Paris, onde Moses Hess e George
Herwegh o apresentam as sociedades secretas socialistas e comunistas, bem
como 2 Liga dos Justos, participando de assembleias e estabelecendo con-
tato pessoalmente “com os chefes da maioria das sociedades operdrias se-
cretas francesas’, porém sem tomar parte em nenhum desses grupos. Esse
primeiro contato o impressiona positivamente, devido a disposicio e firmeza
de cardter dos trabalhadores que compoem tais organizagoes, assim como o
avanco no processo de autoeducacio de seus quadros (LOWY, 2012, p. 99-
103). Ideologicamente, o neobabouvismo de Buonarroti, ¢ o comunismo
“materialista” de Dézamy, predominavam entre as sociedades secretas. Lowy
argumenta que dois temas centrais percorrem a obra de P. Buonarroti, e que
influenciaram o movimento revoluciondrio antes de 1848:

1) a tomada do poder pela conspirago insurrecional de uma sociedade
secreta; o papel decisivo é dado 2 elite esclarecida dos conspiradores e
0 ataque surpresa vitorioso substitui a experiéncia revoluciondria das
massas [...] 2) a necessidade de uma “ditadura revoluciondria”, de tipo
jacobino, depois da vitdria da insurreigo [...] 3) A aspiragio a uma

revolugao igualitdria, que suprima a propriedade privada e o reino dos

ricos. (LOWY, 2012, p. 104-105)."

As proposi¢oes do “comunismo materialista” de Dézamy se ca-
racterizavam como “um esfor¢o de superagao da oposi¢ao entre o babou-
vismo conspirador e a ‘propaganda pacifica’ de Cabet”, opondo “ao sonho
neocristao de uma conciliagio das classes pela ‘conversao’ dos ricos ao co-
munismo, como pregava Cabet [...], uma agdo auténoma do comunismo
proletdrio” (LOWY, 2012, p. 106, grifo do autor). Em franca oposicao a
proposta de conciliagao fraterna entre burguesia e proletariado, preocupa-

1% Para esta segio no apoiamos principalmente nos estudos de (LOWY, 2012).

'O autor aponta ainda que, depois de 1848, tais concepgoes continuariam sendo reproduzidas por intermédio
de Blanqui.
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se centralmente com a “consolidagao da unidade proletiria”. Aposta ilimi-
tadamente no papel da propaganda como instrumento de educagio para
se alcancar a liberdade, além de condenar “firmemente o mito do salvador

e a ditadura jacobina” (LOWY, 2012, p. 107).

Os primeiros contatos de Marx com a Liga dos Justos em Paris
datam de abril/maio de 1844. Segundo relato de A. Ruge, em carta ende-
regada a sua mae, de 19 de maio de 1844, Marx j4 apontava para a neces-
sidade de os artesaos alemaes terem um “partido e gente a servico deles”.

Os escritos de Wilhelm Weitling se caracterizavam como a ex-
pressao mais fiel da linha ideoldgica da Liga, sendo que Engels os apontou
como a “primeira manifestagao tedrica independente do proletariado ale-
mao”. Marx, nos Manuscritos de 1844, e também nos artigos publicados
no Vorwirts'?, reconhece que o autor produziu escritos “substanciais e ori-
ginais”, uma “bota de gigantes do proletariado em sua aurora”. Segundo
Lowy (2012, p. 109), Weitling pode ser considerado um auténtico “inte-
lectual orginico” do proletariado, na mais pura acepgao gramsciana do ter-
mo. Era alfaiate de profissao, militante e escritor, cujas temdticas refletiam
o universo do proletariado de seu tempo.

Sua obra traduzia, mesmo que com as limita¢oes utdpicas e atra-
vés de uma intuigao genial, “o universo ideolégico” dos oficiais artesios
alemies dos anos 1840. Em suas duas obras iniciais, A humanidade tal
como ela é e tal como deveria ser, de 1838, e Garantias da harmonia e da
liberdade, de 1842, podemos observar, sobretudo na segunda, um agudo
senso de realismo revoluciondrio, ao apontar que o status quo traz em si as
causas de sua destrui¢ao revoluciondria, desdobrando que s6 é possivel pro-
gresso através de revolugoes e que estas devem possuir um contetido social
e ndo politico, fundada no interesse das massas'®. Afirma ainda, que a revo-
lucdo social serd de “género misto”, utilizando-se da violéncia fisica e espi-
ritual para transformar a Europa. Ao mesmo tempo, reproduz um discurso
impregnado de messianismo utépico, de origem jacobino-babouvista, ao
apontar para o “obscurantismo do povo”, que somente serd educado apds
a instauragio de uma sociedade igualitdria (LOWY, 2012, p. 110-111).

12 Como mencionado, trata-se de “Glosas criticas...”.

'» Um dos argumentos de Marx, trabalhado no artigo citado na nota anterior.
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O CarTISMO

O primeiro contato de Marx com o Cartismo terd sido, prova-
velmente, a obra de Eugene Buret, Da miséria das classes trabalhadoras na
Inglaterra e Franca, de 1840. Ao analisar as transformagdes produzidas pela
revolugio industrial na estrutura das relagdes sociais, Buret formula aqui-
lo que poderiamos identificar como os fundamentos do conceito de luta
de classes marxiano, ao propugnar que a produgao industrial divide a so-
ciedade em duas classes “opostas em interesses”, produzindo uma “guerra
social”, e que a tendéncia revoluciondria do proletariado, presente no mo-
vimento cartista, era um “produto necessdrio do desenvolvimento social”.

No entanto, sem divida alguma, a referéncia principal sobre o
movimento operdrio inglés foi o clissico de Engels sobre A situagio da
classe trabalbadora na Inglaterra, de 1845. A obra oferece uma importante e
detalhada anilise sobre o proletariado inglés', permitindo ao autor chegar
a conclusio de que o Cartismo era um exemplo concreto de movimento
operdrio de massas. Em sua andlise, o futuro parceiro de Marx discute a
relacdo entre o desenvolvimento da induistria e o da consciéncia dos tra-
balhadores ingleses, indicando a possivel aproximagao entre cartistas e so-
cialistas, assim que as crises econdmicas exigissem remédios sociais, nio
apenas politicos.

Ao mesmo tempo, elabora uma dura critica ao socialismo owe-
nista, caracterizando-o como dogmadtico, metafisico, e de tendéncias abs-
tratas, filantrépico e pacifista. Defende que o verdadeiro socialismo seria
desenvolvido pelo Cartismo — desde que supere seus elementos burgueses —,
comparando-o ao comunismo francés, ou seja, um movimento de massas de
base operdria, com programa definido, distinto das seitas utdpicas de origem
burguesa. Tais formulagoes permitiram & Marx considerar que o movimento
comunista deveria ser a expressao autdbnoma das massas operdrias.

Outras influéncias de autores cartistas sdo encontradas em Carlyle
e Flora Tristan. O primeiro, em sua obra Cartismo, de 1840, discute as novas
relagoes sociais geradas pela inddstria, apontando as revoltas operdrias como
instrumentos na luta contra o mecanismo econémico cego. J4 a influéncia
de Tristan serd mais aguda. A autora discute o cardter essencialmente social

" Talvez o primeiro grande estudo do que hoje denominamos “sociologia do trabalho”.
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do Cartismo, sua natureza de organiza¢io proletdria de massas, bem como
a necessidade de unido entre os operdrios da cidade e os trabalhadores do
campo. Em sua obra Unido Operiria, de 1843, discute dois temas centrais,
diretamente vinculados as questoes organizacionais do movimento, deixan-
do as questdes politicas em segundo plano. O primeiro é uma critica a frag-
mentacio das associagdes artesanais — que expressavam um reformismo pre-
cdrio —, bem como ao corporativismo, afirmando se tratar de uma “multidio
de pequenas sociedades particulares”. Diante de tais constatagoes, propoe a
unidade do movimento — dai o titulo de seu livro — que deveria se reproduzir
como uma unidade compacta, indissoldvel, da classe operaria. Nas palavras
de Tristan “é preciso unir”. Podemos observar como a questao da unidade in-
fluenciaria decisivamente Marx — e também Engels — quando da formula¢io
das teses centrais do Manifesto Comunista.

O segundo tema discutido pela autora também produziu refle-
xos importantes nas formulagoes marxianas. Trata-se da questio da auto
emancipac¢ao do proletariado, apontando que esta classe deve ser a “cabega’
e o “brago de sua prépria luta’; s6 depende do proletariado, a auto organi-
zagio e consequente superagio de sua condigio miseravel (LOWY, 2012,
p. 113-116). Parece-nos claro que tais elementos fundamentaram a argu-
mentagio presente no Manifesto Comunista, quando seus autores afirmam
que a “emancipag¢do dos trabalhadores serd obra dos préprios trabalhado-
res”, e que o “proletariado ndo tem nada a perder, a nao ser seus grilhoes”.

A REVOLTA DOS TECELOES DA SILESIA

Em junho de 1844, eclode na regido da Silésia uma revolta de te-
celoes. Operdrios invadem as casas dos industriais, saqueando-as e destruin-
do os livros de contabilidades das empresas. Esse acontecimento histérico
produziu grande impacto nas reflexdes de Marx. Nao se tratava, agora, de
uma concepgio ideoldgica ou de uma organizacio operdria. Mas sim, de um
fen6meno real, um processo concreto, que cumpriu um papel “catalisador”,
de “reviravolta tedrico-pritica” do pensador alemio (LOWY, 2012, p. 117).
O cardter violento da manifestagio dos operdrios serd entendido por Marx
como uma comprovagio concreta do potencial revoluciondrio do proleta-
riado, identificando-o como um levante contra a burguesia e nio contra
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as maquinas — préprios das manifestacoes de cardter ludita. A época, Marx
publica no Vorwiirts o ja citado artigo Glosas criticas..., onde a caracterizagio
do movimento aponta claramente para a diferencia¢io entre a emancipagao
politica e a emancipagio humana, discutindo os limites da primeira forma,
ao afirmar que a necessidade era de uma “revolugio politica com alma so-
cial.” (MARX, 1995, p. 90). Outros levantes se seguiram ao ocorrido na
Silésia. Greves e motins, entre julho e agosto, nas regioes da Boémia, Praga
e Berlim, explicitavam o explosivo descontentamento das massas proletrias.

Podemos afirmar que, a partir de 1844 se “agudiza” em Marx um
processo de elaboragio tedrica que culminou, em 1846/1847, na ruptura
definitiva com todas as implicagoes do jovem-hegelianismo, incluido o de
Feuerbach. Temos a instauragao, portanto, daquilo que acima identificamos
como um “novo materialismo”. E nesse contexto, ou processo de maturagio
intelectual que se desenvolve a concepgao marxiana de movimento revo-
luciondrio comunista, onde o partido cumpre papel fundamental. Como
procuramos descrever — mesmo que sumariamente — o ponto de partida de
Marx foram as tendéncias reais do movimento operdrio europeu, portanto,
a “realidade concreta’, bem como suas expressoes propriamente ideoldgicas,
a0 mesmo tempo em que processa uma critica cientifica da sociedade bur-
guesa e da condi¢ao proletdria. Como nos aponta Lowy (2012, p. 120),

A sintese dialética, a superacio dos elementos fragmentdrios, esparsos,
parciais, das diversas experiéncias e ideologias do movimento operdrio
e a producio de uma teoria coerente, racional e adequada a situagao do
proletariado, Marx os faz pela superagao das limitagoes de cardter social
(artesanal, pequeno-burgués), nacional ou tedrico dessas experiéncias e

ideologias, e por sua confrontagio com a realidade socioeconémica do
capitalismo e da sociedade burguesa.

Ao caracterizar esse processo como de “conservagao e superagio”
da elaboragio tedrica de Marx, Lowy (2012, p. 120-121) argumenta que
a sintese, necessariamente, expressa a “[...] supera¢io do materialismo me-
canicista, da heranca artesa, dos hdbitos conspirativos, das tendéncias ja-
cobinas ou messidnicas, da confusao com o radicalismo pequeno-burgués
[...]” concluindo que esse processo intelectual supera também “[...] todos
os tragos herdados do passado ou da ideologia burguesa inadequados a
condi¢io proletdria.”
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5 ELEMENTOS PARA UMA TEORIA DA REVOLUCAO

A teoria da revolugao em Marx resulta diretamente desse processo
de conservagao/superagio tedrica. Sua consolidagao poderd ser observada
nos escritos de 1845-47, sobretudo nas 7Téses sobre Feuerbach e A ideologia
alemd. A categoria de “préxis revoluciondria” sintetiza de forma esclarece-
dora as novas proposi¢oes de Marx. Nela, a humanidade e a filosofia nao
sdo representados como termos separados, pois hd uma superagio dessa
oposigao.

Nesse sentido, o socialismo passa a ser entendido como préxis, e
nio como uma ideia pura, formulada por mentes iluminadas — os fil§sofos
— que deveriam trazer “a salva¢ao” & humanidade e, mais especificamente,
ao proletariado. Este passa a ser compreendido como elemento ativo da
revolugao, sendo que o comunismo nio depende de um simples ato de
vontade, de consciéncia, de “pensamento puro”, pois “pensar” e “querer”,
simplesmente, o comunismo nao resolveria a miséria prética e material do
proletariado.

Sendo assim, o ponto de partida tedrico, o fundamento filoséfico
do comunismo, estd diretamente vinculado ao teorema materialista: “as
circunstincias formam os homens; para transformar os homens ¢ preciso
transformar as circunstincias”. A préxis revoluciondria, portanto, trans-
forma ao mesmo tempo as circunstincias e o sujeito da acdo, ou seja, é
o fundamento teérico da concepgio marxiana da auto-emancipagao do
proletariado pela revolucio. Tais formulagées rompem, superando radi-
calmente, toda a ideologia do movimento operdrio até entao, derivando
para uma teoria do comunismo real, opondo-se as “diversas seitas literdrias,

filoséficas e utépicas.” (LOWY, 2012, p. 158).

A partir de 1846, toda atividade organica de Marx — mas também
de Engels — no movimento operdrio terd vinculo direto com as formula-
¢oes sobre préxis revoluciondria. Toda sua agao no periodo que se estende
até 1848 reproduzird exatamente a atividade critico-pratica preconizada
nas Teses sobre Feuerbach, que apontava a necessidade de toda atividade
prética estar teoricamente articulada. O objetivo prético-politico de Marx
nesse periodo serd formar uma vanguarda comunista, livre dos utdpicos,
messidnicos, jacobinos, etc, assim como, construir em escala internacional
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um partido comunista revoluciondrio e “cientifico”’, vinculado ao movi-
mento operdrio. Ao expressar essa nova concep¢io de partido, Marx terd
preocupagdes organizacionais, no sentido de que este partido seja distinto
das organizacoes anteriores, sintetizando e superando, a0 mesmo tempo
em que incorpora, as experiéncias das sociedades secretas francesas e do
movimento de massas inglés. A Liga dos Comunistas serd o primeiro em-
briao de tal organizagao.

6 A CONSTRUGAO DO PARTIDO REVOLUCIONARIO

Constituido em Bruxelas, no ano de 1846, O Comité de
Correspondéncia Comunista foi a primeira organizagao politica criada por
Marx e Engels. A formagio de um partido comunista na Alemanha figura
como um de seus objetivos essenciais. Em escala internacional a proposta
era se transformar na vanguarda comunista e operdria, combatendo de for-
ma intransigente as outras correntes tedricas, a partir das formula¢oes mar-
xianas. Essa organizagio pode ser considerada como o primeiro “Partido
Marxista> (LOWY, 2012, p. 161-162), sendo essencialmente de cardter
internacionalista, pois buscava estabelecer contatos entre os comunistas
europeus, intelectuais ou artesao, que estavam dispersos pela Europa.
Inicialmente, o centro dinAmico seriam os alemaes, com Marx 4 frente.

Seus primeiros embates se deram contra a penetragio do “verda-
deiro socialismo” e a persisténcia do “comunismo artesanal” no movimento
operério alemao, assim como aos grupos “pequeno-burgueses alemaes, que
se pretendiam comunistas.” Era preciso, de acordo com suas formulagoes,
que o Comité se dirigisse aos operdrios através de “ideias rigorosamente
cientificas”. Ao mesmo tempo, nutriam uma profunda confianga para com
o movimento comunista operdrio de “massas”, que identificavam como
auténtico. Também dirigiram suas criticas & Liga dos Justos, nio exata-
mente contra sua dire¢do politica, mas sim contra as tendéncias idealistas
e utdpicas presente no interior da mesma.

A partir de 1846, Marx estabelece uma série de contatos com a
Liga dos Justos na Inglaterra. Tal iniciativa tinha como objetivo organizar
um congresso conjunto das duas organizagoes. Nesse mesmo momento de
didlogo com Londres — que era a sede da Liga — o Comité de Bruxelas ten-
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tava atrair as segoes parisienses daquela organizagdo para suas posicoes'.
Lowy (2012, p. 166) argumenta que, nesse momento, 0 que estava em
jogo era a construgao do partido comunista alemao, com organizagao es-
truturada e ativa, pois “Marx compreende o andamento da constru¢io de
um partido comunista como um movimento que vai de baixo para cima,
da base até o cume, da periferia ao centro”

Pelo exposto, nos parece claro que hd aqui uma concepgio intei-
ramente nova de partido, que propde que a organizagao do movimento
revoluciondrio deve expressar as reais demandas do proletariado. Ou seja,
o partido é o elemento da mediagao entre as demandas efetivas cotidianas
do proletariado e sua superacio revoluciondria, sendo que tais proposigoes
— necessariamente cientificas — devem resultar da anilise concreta dessas
condig¢des. O partido tem a fun¢io de vanguarda do movimento revolucio-
ndrio, pois reflete e propée a partir das demandas concretas do proletaria-
do. Nao é um elemento estranho ao movimento operdrio que propée — e,
de certa forma, impoe — uma teoria social “de fora para dentro”, como se
sua diregdo fosse composta por um nucleo de “iluminados”, que teriam a
“missao de ilustrar” as massas e “guia-las no caminho da revolu¢ao”, como

pretendiam as vérias seitas secretas neobabouvistas e messianicas'®.

Partindo do principio internacionalista, Marx, em carta de 5 de
maio de 1846 enderecada & Proudhon, propde uma aproximagao entre
ambos. O objetivo era aquele de aproximar os socialistas alemies dos socia-
listas franceses e ingleses. A recusa por parte de Prodhoun tem fundamento
claro, pois este nio compartilhava da tese que propugnava a acio revolu-
ciondria como meio de reforma social, ao contrdrio, propunha “queimar a
propriedade em fogo brando.” (LOWY, 2012, p. 167). Nesse momento,
a Gnica aproximagio bem sucedida era com a ela esquerda do Cartismo,
porém sua duracio foi efémera, haja vista que em 1848 j4 se distanciaram.

!5 Com esse objetivo, Engels vai a Paris para combater Proudhon, importante representante dos “verdadeiros
socialistas”. O nucleo do debate era a questao da revolugio: enquanto o Comité defendia a necessidade da revo-
lugao violenta, Proudhon defendia posi¢6es pequeno-burguesas e anti-proletdrias.

'® Da forma como entendemos, tais principios serdo fundamentais nas elaboragoes de Lenin e também de

Gramsci sobre o partido revoluciondrio, constituindo-se como elementos nucleares de suas formulagoes. Devido
as dimensoes e alcance do presente trabalho, nao podemos nos aprofundar na discussio que tais revoluciondrios
propuseram.
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Em 1847 ¢é criada a Liga dos Comunistas. A partir de junho desse
mesmo ano, Marx participa efetivamente de sua organizacio. Partindo da
critica as formulagdes utdpicas e messidnicas, presente na Liga dos Justos,
novos estatutos da organizagao foram redigidos tomando por base um pro-
jeto de Engels. Marx participou ativamente no II Congresso da Liga dos
Comunistas, cujas deliberagdes finais aprovam os novos estatutos. Seus
principais fundamentos podem ser assim elencados: eliminagao de todo
e qualquer cardter conspiratdrio, presentes nas antigas organizagoes, bem
como da ideia de clandestinidade; qualquer elemento organizativo que fa-
vorecesse a supersti¢ao autoritdria deveria ser retirado dos estatutos; a orga-
nizagio e a estrutura interna do partido deveriam se orientar pela sua fina-
lidade, qual seja, “a derrubada da burguesia, o dominio do proletariado, a
supressao da antiga sociedade burguesa fundada nas oposi¢oes de classes e a
criagio de uma sociedade sem classes e sem propriedade privada.” (LOWY,
2012, p. 173-174); seria uma organizago de cardter internacionalista; seu
comité central seria privado de uma série de poderes discriciondrios; sua
instdncia mdxima de deliberacio seria o congresso anual, proporcional-
mente eleito, cujo objetivo era pautar o debate democraticamente. Apesar
de seu éxito apenas parcial, a Liga dos Comunistas preparou o caminho
para a cria¢do da Associacio Internacional dos Trabalhadores, em 1864.

As REVOLUCOES DE 1848

As revolugoes de 1848, sobretudo na Alemanha, abrem uma nova
fase na obra de Marx. Qualitativamente diferente da que redundou n’4
ideologia alemd, os temas econdmicos e histéricos passam a figurar como
centrais no processo de critica aos filésofos neo-hegelianos. Porém é preciso
observar que existe um vinculo coerente entre as obras anteriores e os escri-
tos que marcam os anos de 1847/48, a saber, Miséria da filosofia, de 1847, ¢
o Manifesto Comunista, de 1848. A conceituacao sobre a questao da andlise
da totalidade ganha aqui tragos explicitos, como afirmado anteriormente,
e a relagdo entre comunistas e 0 movimento operdrio e entre o partido
comunista e o partido proletdrio, s6 pode ser inteiramente compreendida
se estiver inserida nesta totalidade, constituida pela teoria da revolugao. E
aqui também saltam aos olhos o cardter da “sintese superadora” de Marx,
no que se refere a andlise dos movimentos operdrio e comunista pretéritos.
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Ao enunciar que a revolugao comunista sé poderd ser obra do préprio pro-
letariado'”, Marx deixa claro que a organizagao do partido nio pode ser a
praticada pelos utépicos ou pelos jacobino-babouvistas, pois estes propug-
navam que o partido se movimenta “de fora para dentro” do movimento
operdrio, devido a debilidade teérica destes tltimos. Isso nos parece claro,
quando nos debrucamos sobre o seguinte trecho do Manifesto,

Qual a relaciao dos comunistas com os proletdrios em geral? Os co-

munistas ndo formam um partido & parte, oposto aos outros partidos

operdrios. Nao tém interesses diferentes do proletariado em geral. Nao

proclamam principios particulares, segundo os quais pretendam mol-

dar o movimento operdrio. (MARX; ENGELS, 2010, p. 51).

Nesse sentido, o papel dos comunistas seria o de participar efetiva
e incisivamente do processo de luta de classes, na tentativa de colaborar
com o proletariado no curso de sua prépria pratica histérica, na constru-
¢ao da revolu¢io comunista. Como apontado acima, o partido comunista
nio poderia ser uma organizagio & margem do movimento, “pregando a
verdade” através da propaganda pacifica, como pretendiam os “icarianos”
(Cabet). Nao poderia ter a pretensao de ser o chefe, a grande lideranca,
assim como defendiam os jacobinos e os conspiradores babouvistas. O par-
tido comunista ndo ¢ a cristalizagao alienada da totalidade. Encontramos
no Manifesto Comunista sua melhor defini¢io, ao apontar que o partido
¢ a mediagio tedrica e pritica entre a totalidade e cada momento parcial
do processo histérico da luta de classes. E a vanguarda do proletariado que
luta para se emancipar, é o instrumento da tomada de consciéncia e da
agao revoluciondria das massas. Seu papel nao ¢ o de agir ou lutar acima ou
no lugar do proletariado, mas sim o de orientd-las — aqui entendido como
atividade mediadora — no sentido de sua autolibertacio.

Este serd o leitmotiv, por assim dizer, da atuagio de Marx — e
também de Engels, nunca ¢ demais lembrar — na Nova Gazeta Renana,
entre 1° de junho de 1848 a 19 de maio de 1849. O periddico foi, sem
duvida, a principal arma teérico-prética utilizada por nosso autor durante
a revolugao de 1848 na Alemanha. Em seus 301 nimeros, Marx atua poli-
ticamente reconhecendo o momento como de maior relevincia — prética e

17 Como vimos, uma clara influéncia de Flora Tristan.
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tedrica. E o préprio autor que assim define essa atuagao, ao reconhecer que
tais acontecimentos o levaram a interromper seus “estudos econémicos”

(MARX, 1974b, p. 137).

Esta atuagio produziu uma profunda anilise sobre o processo e
a particularidade da revolugio burguesa na Alemanha, suas caracteristicas
especificas que a distinguiam das revolugées de “tipo cléssica’, e, portan-
to, permitiam clarificar o posicionamento do proletariado no processo.
De forma sintética, a constatagao de que o atraso econdmico se refletia
na estrutura e composicio das classes sociais, permitiu a compreensio da
“debilidade” e “incompletude” histéricas da burguesia alema, assim como
o pouco desenvolvimento do proletariado — reflexo direto do atraso indus-
trial —, caracteristica que se manifestava também ideologicamente, devido
a sua posicao de subalternidade e incapacidade de se organizar de forma
autbnoma naquele momento, servindo muito mais como apéndice da bur-
guesia, do que propriamente seu opositor.

As reflexdes produzidas por Marx apontam a necessidade de rup-
tura do proletariado em rela¢ao a burguesia. Naquele momento histérico,
era necessdrio avangar ao nivel do proletariado francés, ou seja, o tempo da
alianga com a burguesia para p6or abaixo o Antigo Regime jd havia passado,
pois esta jd expressava sua posi¢ao de conservacio de uma ordem social em
construgio — o capitalismo — que jd explicitava seus limites e, portanto,
a luta do proletariado deveria apontar para a superacio “de seus préprios
grilhoes”, o que queria — e quer — dizer, o fim da “explora¢ao do homem
pelo préprio homem”. Tao precisas foram as andlises marxianas que, ao
eclodirem as revoltas, a burguesia alema se alia aos representantes da an-
tiga nobreza feudal — Junker — numa composi¢ao que imp6s uma dura e
violenta derrota ao proletariado. Esse acordo, préprio das “revolugoes pelo
alto”, garante os interesses burgueses, mesmo que a custa de grandes con-
cessOes a0s antigos proprietdrios rurais, com a vantagem de calar — mesmo
que momentaneamente — 0 movimento operario alemao.

Assim, a experiéncia de Marx na Nova Gazeta Renana, traz con-
tribui¢oes fundamentais 2 compreensao de suas formulagoes sobre a orga-
nizagio e fungio social de um partido revoluciondrio. A andlise e compre-
ensdo da particularidade da luta de classes na Alemanha permitem ao autor
tracar quais seriam os melhores posicionamentos do proletariado no plano
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tatico'®. Lenin, ao se referir 4 Nova Gazeta Renana assevera que este “foi o
melhor e nunca superado 6rgao do proletariado revoluciondrio”.

7 CONSIDERACOES FINAIS

Parece-nos claro que as concepgodes de revolugao e de partido co-
munista desenvolvidas por Marx ao longo de pouco mais de cinco anos,
balizaram sua atuagao politica a partir de 1848, sobretudo, nos momentos
em que as tais “questoes materiais” o impeliram a responder concretamente
as demandas histéricas. O recorte que propusemos no presente trabalho
se limitou a analisar o percurso pratico-tedrico do autor na construgio
das formulagoes acima elencadas. Nao obstante, se faz mister apontar que
a atuacdo politica direta de Marx nio se esgota ou se encerra no ano de
1848. Pelo contrdrio, como sabemos, outros escritos do autor, em par-
ceria ou ndo com Engels, refletiram diversos assuntos e a forma como o
autor se envolveu pessoalmente com os mesmos. Episédios como a fun-
dagio da Associagio Internacional dos Trabalhadores, ou Internacional
Comunista, em 1864, contou com o protagonismo de Marx; os escritos
sobre a realidade francesa que originou o fundamental O 18 de Brumdrio
de Luis Bonaparte e a andlise da Comuna de Paris, de 1871, que foi por
ele identificada como a primeira experiéncia concreta do socialismo, com
o proletariado no poder — mesmo que este “nao tenha tido tempo” para
levar adiante o projeto da emancipagao humana. E ainda, a anilise sobre a
fundagio da social democracia alema e os debates com Lassalle, que redun-
dam no importante Critica ao Programa de Gotha, de 1875, sio momentos
da obra marxiana que escapam ao escopo e as possibilidades do presente
trabalho, mas que trazem consigo a problemadtica do partido e da revolucio
proletdria, além de muitas outras, ¢ claro.

O que procuramos demonstrar, numa tentativa de “arqueologia”
da obra marxiana no periodo que vai de 1843 a 1848 — com todas as limi-
tagdes que um trabalho em tais dimensées nos impoe, mas que nem por
isso exime seu autor de possiveis falhas ou lacunas — é que Marx foi um au-
tor cuja preocupagio em “desvendar” a realidade concreta, oferecendo-lhe

'8 O fato de a revolugao ser derrotada nio pode ser debitado de uma possivel leitura equivocada do autor, pois
as contingéncias histéricas impoem demandas de forma dinimica, e do outro lado das trincheiras estd o inimigo
de classes, que reage com suas “armas”, que na maioria das vezes sao mais poderosas que as do proletariado.

182



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

respostas concretas, transforma-se em “fio condutor”, desde o momento de
sua inflexdo filoséfica, até seus escritos finais. Para finalizar esse artigo, bus-
cando de alguma forma dar um sentido poético a esta nova e criativa forma
de anilise cientifica que Marx origina, citamos um poema de Heinrich
Heine (apud MARX; ENGELS, 2010, p. 23-24) amigo dos tempos dos
Anais Franco-Alemdes, sobre um dos episddios histéricos que marcaram o
salto ontoldgico na obra de nosso autor, a revolta dos artesaos na Silésia:

OS TECELOES DA SILESIA

Nos olhos sombrios nenhuma l4grima,

Sentados ao tear, eles rangem os dentes:

Alemanha, tecemos sua mortalha,

Tecemos nela a tripla maldigio — Tecemos, tecemos!

Maldi¢io sobre o Deus ao qual rezamos no frio do inverno e passando
fome.

Esperamos e persistimos em vao — Ele nos iludiu, nos tapeou, zombou
de nés — Tecemos, tecemos!

Maldigao sobre o rei, o rei dos ricos,

que da nossa miséria nao se condoeu,

que de nds extorquem até o tltimo vintém, e como cies nos manda
fuzilar — Tecemos, tecemos!

Maldicio sobre o falso solo pétrio,

onde s6 vicam humilhacio e vergonha,

onde cada flor bem cedo ¢ vergada,

onde podridio e mofo deleitam os vermes — Tecemos, tecemos!

Voa a lancadeira, range o tear

Tecemos sem parar, dia e noite —

Velha Alemanha, tecemos tua mortalha,

Tecemos nela a tripla maldigio — Tecemos, tecemos!
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LUTA DE CLASSES E LUTA
REVOLUCIONARIA EM MARX

Marcos Del Roio

1 INTRODUCAO

Marx dedicou a maior parte da sua vida intelectual ao desen-
volvimento de uma teoria do capital, sem que tivesse concluido a sua obra
e sem a0 menos que estivesse satisfeito com o que fizera. De fato, essa
teoria em construgao deveria dar conta da contradi¢do em processo na so-
ciedade civil desde que o capital ganhara autonomia e subsumira o Estado
e o trabalho e passasse a ser o elemento determinante do conjunto das
relagbes sociais.

O conhecimento cientifico da contradi¢ao que orientava o mo-
vimento da sociedade civil era um momento imprescindivel para que a
préxis revoluciondria pudesse se desenvolver. Assim que se pode perceber
como o conjunto da obra tedrica/pratica de Marx sempre buscou articular
os elementos componentes da préxis, de modo a configurar uma filosofia
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da préxis. No texto que se segue a prioridade serd a de expor os momentos
principais nos quais a agao politica de Marx se conjuminou com a elabo-
racao teorica.

Antes, porém, ainda que de modo rdpido, serd necessdrio exami-
nar como o problema da contradigao na sociedade civil tomou corpo até
se tornar uma teoria do capital. Certo que a compreensio do movimento
do capital exigiria a captacio de suas contradicoes internas e de suas con-
tradicoes em relagdo ao trabalho e também ao Estado.

2 A CISAO DA SOCIEDADE CIVIL

Em 1843, ja tocado pelas proposi¢oes de Feuerbach e em franca
rota de ruptura com Bruno Bauer, Marx escreve uma critica ao livro Sobre
a questio judaica, deste ultimo, que fora uma sua referéncia por algum
tempo. Bauer entendia que a emancipacao politica dos judeus da Prussia
passaria pela superagio da religido como elemento definidor do cardter do
Estado. Marx indicou que a existéncia de um Estado laico seria insuficiente
para que nio s6 os judeus, mas todos os homens se emancipassem. Seria
imprescindivel a conquista da liberdade, da superacao da cisao que dera
vida ao dominio da burguesia, a cisio da sociedade civil burguesa projetada

no Estado (MARX, 2010).

A cisdo da sociedade civil se expressava na existéncia real do in-
dividuo egoista com interesses privados concretos, que se faz representar
de maneira ideal no cidadao do Estado. Tudo se passaria entao como se a
vida social estivesse desdobrada em duas facetas: da vida privada e da vida
publica, do burgués e do cidadao, da sociedade civil e do Estado, tudo
isso consubstanciado pelo Direito. A emancipagao politica promovida pela
revolugao burguesa cindia entdo o homem egoista ¢ 0 homem moral feito
cidadao politico.

Assim ¢ que se construia e se desenhava o mundo burgués que se
desenvolve na contradicio da sociedade civil: como ilusdo, como ideologia
de um Estado representativo do conjunto dos cidadios livres, iguais e pro-
prietdrios. A dissolugao desse Estado, da politica, da cidadania, do direito,
da ideologia, de tudo enfim que se desdobrava da contradicio da sociedade
civil -- dos interesses privados concretos --, junto com a transposi¢io da
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prépria contradigio, teria o significado da real emancipagio da vida social

dos homens que se encontram fora da sociedade civil, nesse caso, a contra-

digao externa a ser captada por uma dialética inclusiva.
Mas — afirma Marx -- a emancipagio humana sé estard plenamente
realizada quando o homem individual real tiver recuperado para si o
cidadao abstrato e se tornado ente genérico na qualidade de homem
individual na sua vida empirica, no seu trabalho individual, nas suas
relagoes individuais, quando o homem tiver organizado suas “forces
propes’, como forgas sociais e, em consequéncia, nao separar mais de si
mesmo a forca social na forma de forca politica. (MARX, 2010, p. 54).

Afinal, com quem a sociedade civil, como constru¢io burguesa,
se confrontava? A resposta, de algum modo era dada pelos préprios inte-
lectuais da ordem: a plebe, as classes perigosas, os homens sem propriedade
e sem cultura, os trabalhadores manuais. O problema era aquele de desco-
brir como a contradi¢do efetivamente se colocava. Nao bastava, por supos-
to, anotar como a sociedade civil da burguesia criava as suas representagdes
politicas, juridicas, ideoldgicas. Era preciso conhecer os fundamentos da
sociedade civil, desvendar como a contradi¢io se desenvolvia na criacio de
homens proprietdrios e homens nao proprietérios.

Marx reconhecia jé em fins de 1843, que o atraso material da
Alemanha exigiria mais que uma simples emancipagio politica, sendo necessa-
ria uma préxis que ultrapassasse os feitos das revolugoes burguesas e se elevasse
ao nivel universal, humano genérico. A interrogacio crucial era aquela de que
se haveria na realidade alema “uma discrepancia semelhante a da sociedade

civil e Estado dentro da prépria sociedade civil.” (MARX, 2005, p. 152).

A chave estava na identificaciao da divisao social do trabalho e da
decorrente hierarquia social, que criava classes de homens diferenciados
pela posi¢dao ocupada no processo produtivo da riqueza social, que era o
fundamento, a base material da sociedade civil. Dessa constataciao deriva
a interrogacio sobre qual seria 0 movimento contraditério que possibilita
a acumulacao do capital, essa relacio social que é a vértebra da sociedade
civil e em torno da qual se organiza a totalidade social.

Acontece que a contradi¢do em processo nao pode ser dissociada
do entendimento e da pritica que os homens tém da sua agao enquanto
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seres sociais, pois que a contradi¢ao é levada adiante exatamente pelos ho-
mens por ela postados no lugar em que se encontram. Assim Marx havia
identificado, desde fins de 1843, o proletariado como a for¢a social capaz
de conduzir o fim da cisdo burguesa, o fim da forma politica e alcangar a
emancipa¢ao humana.

Entre 1843 e 1845, Marx rompeu do ponto de vista tedrico e po-
litico com os intelectuais hegelianos de esquerda, em particular com aqueles
com os quais houvera mantido maior proximidade e que foram Bruno Bauer
e Ludwig Feuerbach. O cardter histérico concreto da sociedade civil burgue-
sa estava identificado, mas seria ainda necessirio um acerto de contas final
com a filosofia cléssica alema, em particular com a vertente neohegelista.

Nos esbogos que ficaram conhecidos como A ideologia alema, es-
critos entre 1845 e 1846, o esforco feito por Marx e Engels de fazer uma
critica definitiva da corrente neohegelista nao foi bem sucedida, mas serviu
para que ambos os autores se esclarecessem sobre os fundamentos por meio
dos quais se desenrolava a histéria dos homens: a relagao do ser social com
o ambiente natural por meio do processo de trabalho e o desenvolvimento
das forcas de produgao da vida social. J4 estava também consolidada a ideia
de que era o conflito pela apropriagao do excedente econémico a produ-
zir a luta entre grupos sociais e que na contemporaneidade esse conflito
se manifestava a0 modo da luta de classes entre burguesia e proletariado

(MARX; ENGELS, 2007).

Na sociedade civil, na qual se explicita a contradigio, os burgue-
ses se conflitam entre si na disputa posta pela necessidade de se empenhar
em acumular mais que os outros, mas se juntam em defesa do interesse
comum de preservar o processo de acumulagio contra aqueles grupos so-
ciais a partir de cuja for¢a de trabalho ocorre a produgio do capital. A
cisao burguesa, a aparente divisao entre sociedade civil e Estado, serve exa-
tamente para deixar nebulosa a relagao social capital, pois tudo pode levar
a crer que as relagoes sociais ocorrem entre individuos livres no mercado e
que tém os interesses gerais preservados pelo Estado. Mas como a subjeti-
vidade é elemento constitutivo do movimento contraditdrio da sociedade
civil, o que inclui a luta pelo conhecimento, para Marx era obrigatério o
envolvimento nas lutas emancipatérias do trabalho, era obrigatério agir
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na contradi¢do em processo e contribuir para conduzi-la em diregio ao
desenlace emancipador.

A apreensio que Marx construiu a propésito do movimento da
sociedade civil articulado em torno do capital como a contradigao em pro-
cesso teve inicio quando se deu conta da cisao gerada pelo mundo burgués
entre sociedade civil e Estado, de como a sociedade civil, para que se man-
tivesse s6bria e organizada, projetava um mundo idealizado no Estado,
com a sua ideologia e a sua representacio politica. Mas o foco da contradi-
G0 em processo estava na sociedade civil e isso s6 poderia ser entendido se
fossem incluidos na andlise aqueles sujeitos que a burguesia e seus intelec-
tuais se recusavam a reconhecer como dotados de civilidade.

Desse ponto de partida, Marx jamais se desfez e continuou por
toda a vida, por meio da elaboragio da teoria do capital, a perscrutar o mo-
vimento que levaria aquela sociedade civil a0 seu fim com o resultado pos-
sivel de gerar a emancipagdo de toda a humanidade enquanto se libertava
o homem da escravidao do saldrio. H4, portanto, uma unidade essencial na
obra marxiana, uma unidade que se pode dizer dialética no seu movimen-
to, do mesmo modo que dialética era a apreensio do movimento do real
que tentava concretizar. Isso é verdade mesmo para os textos de polémica
no universo neohegeliano da primeira metade da década dos 1840.

3 O PROLETARIADO SE FAZ CLASSE

Foi precisamente o envolvimento politico de Marx na Alemanha
que o levou a ser deportado para a Franca, em 1844. Em Paris manteve
contato com trabalhadores alemaes imigrados e que se organizavam na
Liga dos Justos. Ali também se aproximou de Engels, teve a compreensio
da necessidade dos estudos sobre a economia politica e de que seriam os
trabalhadores fabris os agentes principais da negacdo da ordem burguesa.

Por conta de suas atividades politicas, Marx esteve obrigado a se
deslocar entre Alemanha, Franca e Bélgica. Seus estudos e sua agao politica
estiveram sempre vinculados a prética politica, mesmo aqueles de cardter
mais abstrato e tedrico. Quando Marx e Engels se juntaram a Liga dos
Justos, em 1847, jé haviam identificado como grupos de trabalhadores
proletdrios se juntam para a autodefesa frente a exploracio, se organizam,
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se colocam em movimento, e assim tem origem o embriao da luta que vird
a constituir a classe operdria.

J4 na cdustica critica a Proudhon, feita em A miséria da filosofia,
de 1847, Marx indicava como as associagoes de operdrios se desenvolviam
com objetivos mais amplos do que a mera defesa do saldrio e adquiriam
cardter politico. O processo ¢é assim narrado:

As condigbes econdmicas transformaram primeiro a massa da popu-
lacio do Pais em trabalhadores. O dominio do capital criou para essa
massa uma situagdo comum, interesses comuns. Assim, pois, essa mas-
sa j& é uma classe relativamente ao capital, mas ainda nio é uma classe
para si. Na luta, da qual nio assinalamos mais do que algumas fases,
essa massa se une constituindo-se em classe em si. Os interesses que de-

fende convertem-se em interesses de classe. Mas a luta de classe contra

classe é uma luta politica. (MARX, 1965, p. 164).

A rigor, luta de classes s6 existe a partir da revolugio burguesa,
desde quando o capitalismo estd para se estabelecer e estd para se ordenar um
Estado burgués representativo. Certo que antes do capitalismo, antes do mo-
mento em que o capital passa a ocupar o lugar determinante da vida social,
quando jd havia Estado, exploragao do trabalho e acumula¢io mercantil,
havia conflito social, pois que havia hierarquia e dominio, mas o conflito nao
era dado diretamente pelas relagoes sociais de produgao da riqueza.

A divisao social do trabalho posta na época burguesa implica a
formagao das classes e a luta de classes devido a separagio entre proprie-
tirio dos meios de produgao e do conhecimento e os proletdrios. A classe
do trabalho se forma com a aglutinagao dos trabalhadores dispersos em
dire¢do a constituicao de um movimento politico/econdmico antagdnico
ao capital, 4 burguesia e ao Estado, e que ¢é possibilitado pelo préprio pro-
cesso produtivo do capital.

A aglutinagio dos trabalhadores ocorre, em primeira instincia,
por conta da necessidade coletiva de se lutar por melhores condigdes de
vida e trabalho, pela restri¢ao do tempo de trabalho, por melhores salérios.
Aqui j4 estd posta a luta de classes, precisamente em torno da questdo da
exploragio do trabalho no processo produtivo capitalista. Essa é enfim a
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contradi¢io que movimenta a sociedade civil, contradigao que opde traba-
lho a capital, mas capital dotado de poder politico, de Estado.

Quando os trabalhadores se fazem classe, ou seja, um grupo social
organizado e com consciéncia de pertencimento, passam também a acossar
o Estado do capital com reivindicacoes de direitos politicos e econdmicos.
Assim, pode se notar que a luta de classes é prépria do capitalismo, é a
chave do movimento contraditério da sociedade civil. Marx (1965, p. 165)
considera que

no transcurso do seu desenvolvimento, a classe operdria substituird a
antiga sociedade civil por uma associagio que exclua as classes e seu an-
tagonismo; e nio existird j4 um poder politico propriamente dito, pois
o poder politico é, precisamente, a expressio oficial do antagonismo de
classe dentro da sociedade civil.

Feito classe ainda dentro do contexto da sociedade civil burguesa,
com sua organizagao e consciéncia de pertencimento, os trabalhadores que
geram o capital podem se organizar em partido. Se organizar em partido
significa se organizar em parte que luta em defesa dos interesses materiais
e politicos dos trabalhadores. Nessas condi¢des, o partido operdrio pode
travar a luta de classe no contexto do mercado do capital, subsumido pelo
capital, sem que se explicite ainda como for¢a antagdnica autbnoma, que
nega o capital e o Estado.

A forma politica para se conseguir o objetivo da negacio do ca-
pital e do Estado politico é a instauragao da democracia, entendida como
negagao do governo representativo e da cisao burguesa entre sociedade civil
e Estado. A democracia seria entao a rota para o fim do Estado e da poli-
tica como dimensao autbnoma da vida, como media¢io indispensavel do
dominio de classe da burguesia. Nessa situagao a luta de classes se coloca
como luta revoluciondria, pois que visa a derrocada do poder do capital.

Marx escrevera o Manifesto do Partido Comunista como encargo
de diregao da Liga dos Comunistas, nome que a Liga dos Justos havia assu-
mido, até como condi¢io para o seu ingresso (e de Engels) na organizagao.
Nesse manifesto / programa da Liga estd descrito como se forma a classe
e o partido de classe, como se trava a luta de classe, ou seja, como a con-
tradi¢ao da sociedade civil se manifesta. A contradigao entre burguesia e
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proletariado ocorre também com a interpenetragao entre as classes. Se, por
um lado “a organizagao do proletariado em classe e, portanto, em partido
politico é necessariamente destruida pela concorréncia que fazem entre si
os préprios operdrios”, por outro lado, por viver em luta permanente con-
tra outras classes ou fragdes de classe, “a burguesia fornece aos proletarios
os elementos da sua prépria educagio politica, isto é, as armas contra ela

prépria” (MARX; ENGELS, 1998, p. 48).

A luta de classes pode se alcar ao patamar de luta revoluciondria
quando o proletariado se fez classe e se faz partido, tendo em vista a con-
quista do poder politico. Nas palavras do Manifesto,

a primeira fase da revolugio operdria é a elevagao do proletariado a clas-
se dominante, a conquista da democracia. O proletariado utilizard sua
supremacia politica para arrancar todo capital a burguesia, para centra-
lizar todos os instrumentos de produ¢do nas mios do Estado, isto é,
do proletariado organizado como classe dominante, e para aumentar

o mais rapidamente possivel o total das forcas produtivas. (MARX;

ENGELS, 1998, p. 58).

Assim fica indicado o caminho para a solugio da contradicio da
sociedade civil e da cisdo burguesa que erige o Estado como condensador do
dominio de classe e do poder politico. O fim da contradi¢io ocorre “quando,
no curso do desenvolvimento, desaparecerem os antagonismos de classe e
toda a produgao for concentrada nas maos dos individuos associados, o po-

der publico perderd o seu cardter politico.” (MARX; ENGELS, 1998, p. 59).

4 A LUTA DE CLASSES E A LUTA REVOLUCIONARIA NA FRANCA

A atividade de Marx como militante da Liga dos Comunistas
levou-o a ser expulso da Bélgica. Segue para Paris e logo para Colénia,
onde funda o periédico Neue Rheinische Zeitung. Processado por instigar
manifestacoes contra os governantes, Marx acaba sendo absolvido, mas
¢ novamente expulso da Alemanha. Desta vez vai para Londres, onde se
estabelece em definitivo. Toma a iniciativa entio de dar um novo comeco a
Neue Rheinische Zeitung. A diferenca era que o periédico de Coldnia trazia
o subtitulo de Orgio da democracia e a publicagio londrina foi subintitu-
lada como Revista de Economia Politica.
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Precisamente nessa revista é que Marx publica alguns dos artigos
que analisam a revolugao francesa em andamento e que viriam a compor o
livro organizado por Engels, em 1895, que traz o titulo de A /uta de classes
na Franca (1848-1850). Nesses escritos Marx acompanha o desenrolar da
contradi¢ao da sociedade civil, a luta de classes e suas mediagées no decor-
rer do periodo revoluciondrio.

De fato, o que Marx narra é a formacio do proletariado como
classe e seu embate contra a burguesia, a sua derrota, mas também o im-
portante papel da pequena burguesia urbana e do campesinato, forgas so-
ciais que podem oscilar entre um polo e outro da contradigao. Enfim, trata
da derrota da classe operdria na sua entrada em cena, da necessidade de
aliangas, mas também das contradi¢des internas da burguesia, a qual tem
enormes dificuldades de governar em primeira pessoa, de estabelecer um
dominio imediato sobre o trabalho.

Nesses textos Marx aborda o movimento das superestruturas ge-
radas pela contradi¢io fundamental da sociedade civil, que é o meio pelo
qual se articula a luta de classes. Decerto uma superestrutura frégil e que
se articulava em torno de jornais, de associagoes, de clubes, mas que eram
os instrumentos pelos quais se desenvolvia a tdtica de luta jacobinista por
parte da classe operdria.

A monarquia instaurada em 1830 havia expressado o poder dos
banqueiros, os quais paulatinamente levaram o Estado a um aperto finan-
ceiro crescente. O Estado como expressio de uma sé fra¢io da classe do-
minante estava também exposto na restri¢do extrema do estatuto da cida-
dania, que incorporava apenas 1% da populagio francesa. Com isso, por
suposto, outras fragoes das classes dominantes estavam excluidas do poder
(a fragio agraria e a fracdo industrial), assim como estavam o conjunto das
classes subalternas (o proletariado, a pequena burguesia e o campesinato).

Os levantes operdrios de 1832, 1834 ¢ 1839 haviam sido esmaga-
dos em sangrenta repressao, mas a ditadura de apenas uma fragao de classe
nao poderia durar. O agravamento da crise agricola e da crise financeira do
Estado gerou a convergéncia de todos os grupos sociais que se opunham ao
reinado de Luis Felipe de Orleans. O dominio do banco s6 poderia mesmo
levar o préprio Estado 4 insolvéncia e ao acirramento dos conflitos no seio
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das classes dominantes e entre as fragoes do capital. Assim, quando todas as
classes se lancaram contra a monarquia orleanista “desapareceu inclusive a
aparéncia de um poder de Estado arbitrariamente contraposto & sociedade
burguesa, levando com ela toda série de lutas secunddrias que esse pseudo-

poder provoca.” (MARX, 2012, p. 44).

A queda da monarquia seguiu-se um governo provisério que foi
obrigado a instaurar a republica democrética (com sufrdgio universal) de-
vido a pressao do proletariado, o qual tomou a dianteira na luta de prati-
camente toda a sociedade civil postada contra o regime mondrquico dos
banqueiros. Marx (2012, p. 44) adverte que

ao ditar a republica ao governo provisério e, por meio do governo pro-
visério, a toda a Franga, o proletariado ocupou imediatamente o pri-

meiro plano como partido autbnomo, mas, a0 mesmo tempo, desafiou
toda a Franca burguesa a se unir contra ele.

A observacao indispensdvel a ser feita é que o proletariado se
constituiu como classe e como partido nessa conjuntura, mas sem conse-
guir ultrapassar as vistas da sociedade civil burguesa, a qual, ciente de seus
interesses, se uniu contra o proletariado. Nos meses seguintes a instauracio
da republica percebeu-se com clareza meridiana que “todas as classes pro-
prietdrias ingressaram ao lado da aristocracia financeira na esfera do poder

politico.” (MARX, 2012, p.55).

O proletariado conseguiu forjar instituigoes sociais que acossa-
ram a institucionalidade republicana burguesa ao clamar pela organizacio
do trabalho e por um ministério do trabalho. De novo Marx (2012, p. 46)
adverte que

os trabalhadores haviam feito a revolucio de fevereiro junto com a
burguesia, mas procuraram impor seus interesses ao lado da burguesia,
assim como haviam instalado, no préprio governo provisério, um tra-
balhador ao lado da maioria burguesa. Organizagio do trabalho! Sim,

mas o trabalho assalariado ¢ a organiza¢io j4 existente do trabalho. Sem
ela, nio h4 capital, nio hd burguesia, nao hd sociedade burguesa.

Marx explica essa limitagao do proletariado de Paris pelo fato de
ainda nao conseguir se colocar como representante geral da sociedade em
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oposi¢ao a burguesia. Apenas a derrota sangrenta nas jornadas de junho ¢é
que tornou possivel ao proletariado se alinhar as camadas sociais interme-
diarias, a dizer, a pequena burguesia e o campesinato.

A derrota do proletariado, contudo, foi realizada aos poucos e
Marx acreditava que fosse momentinea. A posse da Assembleia Nacional
Constituinte foi um passo essencial na construgao da republica burguesa,
isto é, um regime de convivio e dominio do conjunto da burguesia na so-
ciedade civil e no Estado. Era indispensdvel agora retirar os direitos politicos
e sociais conseguidos pelo proletariado logo no inicio do processo revolu-
ciondrio. Isso quer dizer que o direito ao trabalho e a representacao politica
dos trabalhadores teria que ser expurgada até que o proletariado chegasse a
insurrei¢ao, o que aconteceu em junho, quando a derrota do proletariado
significou a derrota da democracia. Afinal vinha a tona em sua forma mais
pura a republica burguesa, “como o Estado cujo propésito confesso é eterni-

zar o dominio do capital, a escraviddo do trabalho.” (MARX, 2012, p. 64).

O sentido da palavra revolugio havia mudado no seu significado
e deixou de ser apenas a troca da forma politica do Estado para implicar a
convulsio da sociedade civil burguesa. Da batalha de junho a fragio repu-
blicana da burguesia emerge com for¢a ao contar com os louros da derrota
do proletariado e o enfraquecimento da pequena burguesia democrdtica.

Mas o custo dessa situagio foi alto demais, pois a ditadura militar do

General Cavaignac e o estado de sitio, se por um lado enfraqueceu a pequena

burguesia e desarticulou o proletariado, por outro permitiu que as fac¢oes po-

liticas monarquistas passassem a se manifestar e a ocupar espagos na vida social

e no Estado. Por ora isso nao foi de todo ruim, pois de imediato o mais impor-

tante era impor o direito de propriedade sem qualquer limite em detrimento
da reivindicagio do direito ao trabalho. Marx (2012, p. 76) anota que

por trds do direito ao trabalho estd o poder sobre o capital, por trds

do poder sobre o capital, a apropriacio dos meios de produgio, seu

submetimento a classe operdria associada, portanto, a supressio do tra-
balho assalariado, do capital e de sua relagio de troca.

No seu esfor¢o de constituir um poder centrado na propriedade
privada e que contemplasse todas as fracoes da burguesia, deixou-se de
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lado qualquer movimento que possibilitasse alargar a base de sustentacao
da republica. A pequena burguesia, que poderia aderir sem problemas a
nova forma politica foi posta em dificuldades crescentes em razio das di-
vidas de que estava acometida. A falta de crédito levou grande niimero de
comerciantes a faléncia e a revolta.

A forma politica da republica burguesa, da reptblica dos bur-
gueses, queria, todavia, legitimar-se por meio do sufrdgio universal, o que
comportava um risco incalculdvel. Promulgada a Constitui¢ao, mas pror-
rogada a fase constituinte até que as leis complementares fossem elabora-
das, procedeu-se a elei¢ao presidencial. O setor mais avangado da classe
operéria langou a candidatura de Raspail para marcar posigao, assim como
a pequena burguesia langou Ledru Rollin. Marx observa que a candidatura
prépria foi “o primeiro ato pelo qual o proletariado, como partido politico
autdnomo desvinculou-se do partido democrdtico.” (MARX, 2012, p. 80).

O confronto real foi, no entanto, entre Cavaignac, o candidato
da burguesia, e o principe Luis Napoleio, que acabou sendo o candidato
do campesinato acuado pelo fisco. A vitéria arrasadora de Napoledo ji
antecipava o conflito institucional entre o presidente e a assembleia consti-
tuinte. O novo governo foi formado por monarquistas de todas as corren-
tes e afastados foram os republicanos burgueses.

Muito do conflito foi gerado em torno de proposicoes legislati-
vas que restringiam a presenca da pequena burguesia e do proletariado na
vida da reptblica. A mais aguda foi a proposta repressiva do governo de
foi a da proibigao dos c/ubes. Os clubes eram os centros organizadores do
proletariado revoluciondrio e, mais que isso, “uma coalizao de toda a classe
operéria contra toda a classe burguesa, a formagao de um Estado operdrio
contra um Estado burgués.” (MARX, 2012, p. 92).

Note-se que Marx se dd conta da potencial dualidade de poderes
que se desdobra da contradicio da sociedade civil. A luta de classes elevada
ao nivel de luta revoluciondria forja um novo Estado, que nega o Estado e
o dominio politico da burguesia em nome da emancipagao do trabalho, da
emancipagio humana.

Na fase seguinte do processo, o proletariado -- com suas organi-
zagdes banidas e obrigadas a clandestinidade — se sentiu obrigado a uma
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alianga orginica com a pequena burguesia configurada no partido social-
democrata. A politica titubeante desse agrupamento na sua disputa contra
o partido da ordem, formado pelas facgoes monarquistas, levou-o a derrota
sem que ocorresse o esperado confronto de rua. Mais uma vez Marx desta-
ca que o esperado embate entre o Exército e a Guarda Nacional democrd-
tica -- caso ocorresse -- poderia levar novamente o proletariado a se postar
de forma auténoma e que “em caso de vitéria jd estava formada a comuna
proletdria, que deveria ser constituida paralelamente ao governo oficial.”

(MARX, 2012, p. 109).

A nova derrota da pequena burguesia (e do proletariado) fez com
que a cena politica fosse sempre mais ocupada pelas disputas no interior do
Estado, entre o presidente Bonaparte e o partido da ordem, que controlava
a Assembleia Legislativa. Podia-se perceber como a chamada aristocracia
financeira jamais tinha deixado de controlar o poder e o conjunto das clas-
ses proprietarias.

A légica do endividamento também continuava a mesma do pe-
riodo anterior. O Estado ampliava a divida publica e o campesinato (junto
com outras camadas intermedidrias) padecia de dividas privadas crescentes
para sanar aquela outra. O mesmo Estado buscava centralizar os recursos
e o poder decisério. A solugao indicada por Marx para a situacio social do
campesinato esta claramente indicada na necessidade da alianca operario-
camponesa: “Somente a queda do capital pode fazer com que o agricultor
ascenda, somente um governo anticapitalista, um governo proletario pode
quebrar sua miséria econdmica.” (MARX, 2012, p. 132).

As forcas mais variadas se agrupavam na oposi¢do ao dominio
escancarado da burguesia e a palavra socialismo era moeda comum até
mesmo na oposi¢io republicana burguesa. Com fundo otimismo, apds os
resultados eleitorais francamente favordveis de 10 de margo de 1850, Marx
(2012, p. 138-139) assinalava que

o proletariado passa a agrupar-se cada vez mais em torno do socialismo
revoluciondrio, em torno do comunismo, para o qual a prépria bur-
guesia inventou o nome de Blanqui. Esse socialismo ¢ a declaracio de
permanéncia da revolugio, a ditadura classista do proletariado como
ponto de transi¢io necessdrio para abolicio de todas as diferencas de
classe, para a aboli¢ao da totalidade das relacoes de produgao em que
estdo baseadas, para a aboli¢io da totalidade das relagoes sociais em

199



Marcos DeL Ro1o(Ora.)

que correspondem a essas relagdes de produgio, para a convulsio da
totalidade das ideias, que se originam dessas relagoes sociais.

No mesmo momento, na Mensagem do Comité Central a Liga,

Marx e Engels insistem na necessidade da construgao de um poder paralelo

e antagonista, de um contrapoder, daquilo que Lenin chamaria de dualida-

de de poderes. Orientam para que os trabalhadores, em seguida a possivel
vitéria da pequena burguesia democrética,

Paralelamente aos novos governos oficiais eles devem constituir simulta-

neamente 0s gOvVernos operarios revoluciondrios proprios, seja na forma

de diretérios comunais e conselhos comunais, seja por meio de clubes

operdrios ou comités operdrios, de modo que os governos democrético-

burgueses nio sé percam de imediato o respaldo que tinham nos tra-

balhadores, mas que se vejam fiscalizados e intimidados por instancias
representativas de toda a massa dos trabalhadores. (MARX, 2010, p. 68).

No entanto, os erros tdticos da diregao politica da esquerda pe-
quena burguesa — a Montanha — levou a coalizio democritica e revolucio-
ndria novamente a derrota. De novo a contenda se reduzia ao confronto
entre o partido da ordem e Napoledo, a luta ficava contida por dentro da
classe dominante e do Estado que condensa o seu poder politico.

Nesse conjunto de textos, os quais depois foram organizados
como livro por Engels, em 1895, é possivel aferir como Marx segue e inter-
preta o desenrolar da luta politica de classes na Franca entre 1848 ¢ 1850.
Marx observa como o proletariado se coloca na cena histérica como sujeito
autébnomo, como tomba e insiste em se levantar, como tomba novamente,
principalmente por nao ter forca e organizagio suficiente para dirigir a
pequena burguesia e o campesinato.

No entanto, a utopia burguesa de dominar sem contar com a
pressao dos de baixo nao pode se realizar, pois sempre o proletariado e os
pequenos proprietirios estiveram presentes de um ou outro modo para
condicionar, pelo menos, a forma politica da dominagio do capital. Desse
modo, a revolugdo parecia como um processo permanente de luta de clas-
ses, até que o proletariado estivesse pronto para vencer numa luta efetiva-
mente revoluciondria de derrubada do poder burgués.
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5 A AUTONOMIZACAO DO PODER POLITICO

No conjunto de artigos que depois veio a redundar no livro O
dezoito Brumdrio de Luis Bonaparte, escrito entre dezembro de 1851 e feve-
reiro de 1852, a perspectiva de Marx j4 era outra. Agora a convicgao sobre
a permanéncia da revolugio havia se esmaecido e o problema analisado era
a emergéncia e o significado do bonapartismo. A abordagem do processo
busca demonstrar como esse estdgio da revolugio burguesa na Franca fora
regressivo, isto é, partira de um momento no qual o proletariado se apre-
senta na cena e instaura a reptblica democrdtica, até que se conclui com a
autonomiza¢io do poder politico, até mesmo frente as classes dominantes.

As fases intermedidrias viram o poder ser compartilhado entre
todas as fracdes da burguesia numa repiblica burguesa guiada pelos re-
publicanos e depois pelo partido da ordem, que era expressao das facgdes
monarquistas coligadas. O conflito institucional entre os poderes legislati-
vo e executivo esvaziaram por completo o governo representativo burgués
e transferiram o poder para uma representagio personalizada e autbnoma
(na aparéncia) nio s6 frente as fragdes burguesas, mas ao conjunto da so-
ciedade civil. As fracoes de classe voltavam a se dividir e a identificar apenas
com elas mesmas e a Unica forma de reencontrar a unidade burguesa era
a projecao de um poder por cima da prépria classe dominante, mas que
tivesse um respaldo de massa, ainda que passivo. Esse respaldo de massa foi
encontrado no lumpemproletariado e na pequena propriedade camponesa.

Esse desenlace s6 foi possivel por uma série de problemas indica-
tivos da particularidade francesa daquele momento. Uma delas, decerto,
foi a dificuldade das fracoes da burguesia se unificarem frente a gravidade
das contradigdes existentes entre elas e que tinham um fundamento mate-
rial bastante claro, assim como tinham uma expressao politica e ideoldgica
igualmente clara. Quando o predominio de uma fragao sobre as outras fi-
cou impossivel, tentou-se uma unidade com a veste da reptblica, mas essa
também foi impossivel. Por outro lado, a pequena burguesia visava a ilusé-
ria via democrdtica para a implantagio de reformas sociais como meio de
evitar a luta de classes, o que fazia da Assembleia Nacional a cena principal
da contenda. Na Assembleia Nacional a pequena burguesia foi derrotada e
faltou-lhe capacidade de manobra para se juntar ao proletariado nas ruas,
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jd que “A for¢a do partido proletdrio estava nas ruas, a dos pequeno-bur-

gueses na propria Assembleia Nacional.” (MARX, 2011, p. 64).

A “via democrdtica” estava derrotada, assim como estava derro-
tada a revolugao proletdria: estava enfim derrotada a sociedade civil. Marx
explica que diante da enormidade da massa de funciondrios do Estado, o
poder efetivo da Assembleia Nacional dependeria da redu¢ao do exército
de funciondrios, de simplificagio da administracio estatal e que,

\ .

enfim, permitisse 4 sociedade civil e & opinido publica criar os seus
préprios 6rgaos, independentes do poder governamental. Porém, o in-
teresse material da burguesia francesa estd entretecido da maneira mais
intima possivel justamente com a manuten¢io dessa mdquina estatal

extensa e muito capilarizada. (MARX, 2011, p. 77).

Mas a burguesia e sua representagao parlamentar trataram de fa-
zer o contrério, ou seja, ampliar a repressao a toda e qualquer manifestagao
autdnoma da sociedade civil. Com isso nio fez mais do que reforgar ainda
mais o poder executivo, pois a Franca ¢ um Pais no qual

o Estado enreda, controla, disciplina, vigia e tutela desde as mais abran-
gentes manifestagdes de vida da sociedade civil até os seus movimentos

mais insignificantes, desde os seus modos de existéncia mais universais

até a existéncia privada dos individuos [...]. (MARX, 2011, p. 76-77).

De fato, nessa légica contraditdria a saida para a dominacao classis-
ta da burguesia ndo estava na democratizagio politica e social, pelo contririo,
o que se via era um proletariado prostrado e uma burguesia que concentrava
poder, mas que perdia forca moral. Assim, “os burgueses privados sé pode-
riam continuar a explorar as demais classes e desfrutar sem percalgos a fami-
lia, a religiao e a ordem se a sua classe fosse condenada a mesma nulidade
politica que todas as demais classes; [...]". (MARX, 2011, p. 82).

Assim ¢é que a burguesia, uma parte depois da outra, abandonou
a sua representagio politica parlamentar, que por sua vez se fragmentava
mais e mais. Os intelectuais da ordem burguesa fizeram o mesmo com
ataques sempre mais virulentos ao parlamento e a seus representantes.
Acontece que
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A reptblica parlamentarista era mais que o terreno neutro em que as
duas facgoes da burguesia francesa, os legitimistas e orleanistas, latiftin-
dio e industria, podiam conviver sob 0 mesmo teto com os mesmos
direitos. Era a condigio incontorndvel da sua dominagao conjunta, a
tnica forma de Estado em que o interesse geral da sua classe podia
submeter a si, a0 mesmo tempo, as demandas das suas faccoes em par-
ticular e todas as demais classes da sociedade. (MARX, 2011, p. 114).

Mas se a propria burguesia nao confiava mais no parlamento
como expressao de seus interesses gerais, ou mesmo particulares, dado que
nenhuma maioria conseguia se formar, a solugao possivel era a de renunciar
a sua representagao politica e deixar o poder politico a cargo da burocracia
estatal, a qual se expressava no poder executivo. O conjunto da sociedade
civil estava submetido entdo ao poder politico condensado no Estado. O
golpe de Estado de 2 de dezembro de 1851 dissolveu o parlamento e os
resquicios de governo representativo da burguesia. Um ano depois se ins-
talava o regime imperial de Napoleao III, com o respaldo passivo da massa
camponesa. Por outro lado, com a autonomizagao do poder politico a con-
tradi¢ao entre o proletariado e a burguesia se expressava no movimento da
sociedade civil, mas também deixava claro que o poder politico é o poder
condensado do capital.

6 CoNCLUSAO

Vitimada por divergéncias internas e pela repressao estatal, a Liga
dos Comunistas foi dissolvida em 1852. O cendrio politico era mesmo
inteiramente desfavordvel. O proletariado havia sofrido terrivel derrota em
todo o continente e mesmo a combatividade do proletariado inglés tendia
a arrefecer. Marx, definitivamente instalado em Londres, poderia enfim se
dedicar a elaboracao teérica sobre o capital, sobre a contradigao que movi-
mentava (e movimenta ainda) a sociedade civil.

Em alguns dos escritos do periodo revoluciondrio, sumariamente
vistos acima, percebe-se, com bastante clareza, que Marx considera que a
sociedade civil é local das relagoes sociais de produgio / exploragio, mas
que essa cria as suas superestruturas organizativas e ideolégicas, que podem
seguir a dire¢io moral da classe dirigente / dominante, cujos interesses
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gerais se condensam no Estado, ou podem se opor, de modo antagdnico,
a dominacio e ao Estado de classe. Nesse caso a luta de classe se faz luta
revoluciondria e antecipa a dualidade de poderes.

Por outro lado, a derrota do proletariado, sem que a burguesia
consiga impor a sua dire¢do na forma de governo representativo, pode
implicar a forma politica do bonapartismo, que é a autonomizagao do po-
der politico frente as fragdes da classe dominante na sociedade civil. Desse
modo, o inimigo do proletariado torna-se visivelmente bifronte: é o capital
na sociedade civil e o poder politico do Estado, um nio pode ser batido
sem que o outro também o seja, pois que fazem parte da tnica contradicao
em processo, sio particularidades da mesma totalidade social composta
por multiplas determinagdes.
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O CONCEITO DE REVOLUCAO
PERMANENTE EM MARX E ENGELS

David Maciel

1 INTRODUCAO

O conceito de revolu¢io permanente constitui o nicleo da es-
tratégia revoluciondria desenvolvida por Marx e Engels na conjuntura das
Revolugdes de 1848 na Europa. Presente nas principais reflexdes politicas
desenvolvidas por ambos no periodo, o conceito vai sendo elaborado a
luz da experiéncia histérica, tornando-se a sua principal palavra de ordem
durante e logo apds a onda revoluciondria, revelando uma perspectiva de
superagao da sociedade de classes que Marx e Engels mantiveram por toda
a vida, constituindo-se como um componente fundamental de sua teoria
da revolucio.

Em Marx e Engels a estratégia revoluciondria derivada do concei-
to de revolugao permanente é prépria do periodo em que a transigao da so-
ciedade feudal-absolutista para a sociedade capitalista nao estava concluido
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na maior parte da Europa e em que a perspectiva de emancipagao social
a partir de uma revolugio politica, como aquela surgida com a Revolucio
Francesa, ainda se colocava como uma possibilidade histérica. Por isto, a
revolugio permanente emerge nio como um tipo avan¢ado de revolu¢io
burguesa - em que o proletariado buscaria intervir como um protagonis-
ta fundamental com vistas a eliminagio do absolutismo e dos resquicios
feudais e a criagdo de uma sociedade capitalista democritica, mas como
a forma da revolugio social prépria daquele periodo especifico. A estraté-
gia da revolu¢io permanente visava encadear o processo de dissolugao da
sociedade feudal-absolutista no processo de transicao a sociedade socialis-
ta, a partir da prépria possibilidade histérica de aboli¢ao da propriedade
privada, sem demandar qualquer situacio de estabiliza¢io e maturagio do
capitalismo e do poder burgués, pois se tratava de aproveitar a oportuni-
dade histérica de mobilizagao popular aberta pela perspectiva da revolu¢io
burguesa e desencadear a transi¢ao socialista por meio da aceleragio do
processo revoluciondrio.

Neste sentido, o eixo central da estratégia da revolugao perma-
nente ¢ a ascensdo do proletariado a condigdo de classe dirigente e do-
minante capaz de atrair o apoio das outras classes populares e assumir o
poder politico, nao a elimina¢io dos obsticulos ao desenvolvimento das
relagdes capitalistas ou a instalagio da republica democritica por si mes-
mas. A eliminagao das relagoes feudais e a repablica democrdtica emergem
como tarefas subordinadas ao objetivo principal, pois se contribuem para
sua realizago, a ascensdo do proletariado a condicao de classe dirigente e
dominante, nio possuem com ele uma relagao de precedéncia e nem de
determinismo, ao contrdrio, ocorrem paralelamente a ele e refor¢am-no
mutuamente. Além disso, na formula¢io de Marx e Engels a realizacio
destas tarefas por si mesmas poderia gerar o efeito contrdrio do pretendido,
qual seja, a interrupgio da revolugio permanente. Assim, a relagao entre
revolugdo politica e revolugdo social, contida no conceito de revolugao per-
manente, distingue-se fundamentalmente das estratégias de concatenacio
entre revolucio burguesa e revolucio socialista adotada por diversos par-
tidos e movimentos vinculados a0 marxismo ao século XX, marcadas por
forte componente etapista e reformista.
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Como se sabe, o debate sobre a revolugao permanente, ou em
termos atuais, sobre a relagio entre revolugao burguesa e revolug¢io socialis-
ta, perpassou o movimento social e politico identificado com o marxismo
desde o final do século XIX. De vérias maneiras ¢ em diversos ingulos, a
temdtica da revolugao permanente permeou o debate sobre a estratégia
revoluciondria nos paises periféricos e, em certa medida, mesmo nos pa-
ises centrais, quando se tratou da importincia da luta por direitos politi-
cos e sociais para a luta socialista. Direta ou indiretamente figuras como
Bernstein, Kautsky, Lénin, Trotsky, Gramsci e Stdlin, para citar alguns,
discutiram o tema e dele tiraram conclusées distintas (LOWY, 1978).

Mesmo hoje, quando o populismo neoliberal travestido de neode-
senvolvimentismo de esquerda assombra os espiritos de setores da esquerda
marxista como sindnimo de avango democritico e social de interesse dos
trabalhadores, a problemdtica da revolu¢io permanente estd implicitamen-
te presente, sugerindo a necessdria retomada do debate sobre esta questao.
No entanto, por falta de espago adiantamos que neste trabalho nos limi-
taremos a abordar o conceito de revolugio permanente desenvolvido por
Marx e Engels entre os anos de 1843 e 1850.

2 O SURGIMENTO DO CONCEITO: DA HISTORIA A POLITICA

O conceito de revolugio permanente aparece nos textos de Marx
jd em 1843, no ambito de sua critica ao hegelianismo e quando esta ainda
filiava-se politicamente ao radicalismo democritico. Inicialmente o con-
ceito possui uma conotagao historiogréfica, como instrumento interpreta-
tivo do processo de transformagao ocorrido durante a Revolugao Francesa
entre 1789 e 1794 (TEXIER, 2005, p. 184). Marx o retira da dinimica
revoluciondria francesa, quando em sucessivas fases a revolugio se radica-
liza e desdobra da revolta aristocrdtica contra as pretensoes fiscais da mo-
narquia absolutista passando 2 monarquia constitucional, posteriormente
a reptblica com governo girondino e finalmente & ditadura jacobina, fa-
zendo avangar progressivamente as conquistas revoluciondrias. Cada fase
¢ superada pela ascensao politica da classe imediatamente abaixo daquela
que a domina, alavancando o processo para frente.
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Gragas 2 insurrei¢ao plebeia, mas com a lideranga da alianga entre
a burguesia liberal e a nobreza esclarecida a monarquia absolutista e a servi-
dao sao abolidas, cria-se a constitui¢ao, a assembleia legislativa, a igualdade
juridica e o voto censitdrio. Porém, a contrarrevolugio aristocratica colo-
ca o compromisso dominante em cheque, causando nova insurrei¢ao das
massas populares, a queda da monarquia, a criagao da republica liberal sob
a diregao dos girondinos e o sufrdgio universal.

A ofensiva contrarrevoluciondria, apoiada pelas poténcias absolu-
tistas europeias, e o imperativo da defesa da revolugio abrem caminho para
nova insurreigao popular que leva os jacobinos ao poder e com eles a alianca
entre a pequena-burguesia e a plebe urbana. Com a ditadura revoluciondria
jacobina abolem-se os tltimos privilégios feudais e a escravidao nas colénias,
a nova constitui¢ao institucionaliza o sufrdgio universal e a reptiblica demo-
crdtica, a guerra revoluciondria mobiliza as massas no exército e o “terror”
derrota definitivamente a nobreza feudal e seus aliados absolutistas.

No entanto, as contradi¢des entre a perspectiva pequeno-burgue-
sa do governo jacobino e aquela do proletariado da época, os sans-culottes,
enfraquece o governo de Robespierre e favorece a reacio girondina. O gol-
pe do Termidor (1794) derruba a ditadura jacobina e encerra a fase mais
radical e de maior mobilizagio popular da Revolugao Francesa, abrindo
caminho para o governo girondino, a supremacia burguesa e a posterior

ditadura napolednica (HOBSBAWM, 1977, p. 71-1106).

Marx compreendeu a revolugio permanente durante a Revolugao
Francesa como processo de emancipagao politica baseado no estabeleci-
mento da igualdade juridico-politica e da liberdade individual, ou seja, na
institui¢do da cidadania e da reptiblica democritica, configurando-se como
uma revolugdo politica que carrega contraditoriamente em seu bojo a pers-
pectiva da emancipagio social ou emancipagio humana. Contraditoriamente
porque tal movimento de emancipagao politica coloca em xeque os pré-
prios fundamentos burgueses que o originaram e dela dependem para se
desenvolver, quais sejam a propriedade privada e a desigualdade social nas
relagdes sociais capitalistas.

A revolugao politica burguesa d4 inicio ao processo de instala-
¢ao da liberdade e da igualdade, mas o interrompe em favor do estatuto
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juridico-politico burgués, que institui a liberdade e a igualdade nos planos
individual e juridico-politico, mas nao abole os fundamentos desigualitd-
rios que as motivaram, daf seu cardter meramente formal e abstrato. Dai
a necessidade da revolugio permanente ter que ser interrompida em favor
da dominacio burguesa e do capitalismo. Esta avaliacio de Marx aparece
de forma explicita n'A questio judaica, de 1843 e mais tarde em A sagrada
familia, de 1845, livro escrito juntamente com Engels.

N’A questio judaica (MARX, 1969), ao discutir a situagao poli-
tica dos judeus na entio Alemanha e suas possibilidades de emancipagio,
Marx mostra que nos paises em que a emancipagao politica foi viabilizada
pela revolu¢io burguesa esta se limitou ao seu aspecto politico, ou seja,
enquanto revolugio politica, de modo que a emancipa¢ao humana nao
foi atingida. Isto porque a igualdade entre os homens foi remetida para o
plano juridico-politico, para o plano do Estado, enquanto a desigualdade
continuou operando no plano da sociedade civil, que nao é determinada
pelo Estado, mas ao contririo, é seu fundamento. Na Alemanha, portanto,
a proposta de laicizagio do Estado e de concessdo de direitos politicos e
civis aos judeus seria essencialmente limitada, pois a alienacao seria apenas
transferida do plano religioso para o plano politico. Esta descoberta de
Marx permite-lhe criticar a nogao de Estado em geral de Hegel, ou seja,
a ideia de que o Estado burgués ¢ a forma racional e, portanto, ideal, de
Estado, mostrando que o Estado moderno é nada mais nada menos que
o Estado burgués, nascido da revolugao burguesa e, portanto, historica-
mente datado, apesar dele ser o primeiro Estado “enquanto tal”, ou seja,
formalmente distinto da esfera privada e de tudo o que a ela se relaciona,
como a economia, a religiéo € 0s interesses particulares. Neste sentido, a
revolugio permanente é entendida como processo de superagio das de-
sigualdades entre os homens, em direcao a generiidade e a igualdade e
liberdade substantivas, por sua vez, sé possiveis mediante um processo de
emancipacao social pautado pela aboliao das diferencas de classe.

A revolugao politica burguesa ¢ um passo importante nesta dire-
¢ao ao criar um “Estado enquanto tal”, separado da religido, da economia
e dos interesses particulares, e instituir a igualdade e a liberdade abstrata;
porém, ela é interrompida justamente pelo fato de que o fundamento desta
emancipacao politica é uma sociedade civil marcada pela desigualdade en-
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tre os homens e pela prevaléncia dos interesses particulares sobre os interes-
ses gerais. Cria-se entao uma contradi¢do entre a perspectiva universal ins-
tituida no plano juridico-politico e a perspectiva particularista estabelecida
no plano econdmico-social. O fato de que haja correspondéncia entre estas
duas perspectivas no 4mbito do modo de producao capitalista nao anula
a existéncia desta contradigao, pois, se de um lado o estatuto da igualdade
civil favorece a reproducio das relagoes capitalistas de produgao, de outro
lado sua existéncia cria as condigdes para a luta pela igualdade politica e
pela prépria igualdade social.

E af que se insere o problema da revolugio permanente, pois sua
concretizagdo demanda que a igualdade juridico-politica seja fundamentada
na igualdade social para que o projeto da emancipa¢ao humana seja atingi-
do, o que ¢ uma impossibilidade nos marcos da sociedade civil burguesa.
Por isto, a passagem da igualdade civil para a igualdade politica, operada no
Estado e a partir dele através da instalagio do direito ao sufrdgio universal
e com base na aboli¢iao das diferengas de nascimento, status social, rique-
za, ocupagio e cultura, é um passo importante na revolugio permanente,
que entra em contradigao com a perspectiva burguesa, mas insuficiente para
superd-la. Daf a afirmacio marxiana de que ao declarar a revolugio perma-
nente, a vida politica entre em contradi¢do com suas premissas, ou seja, com
a sociedade civil burguesa. De acordo com Marx (1969, p. 29-30):

A cisio do homem na vida piiblica e na vida privada, o deslocamento da
religido em relagdo ao Estado, para transferi-lo a sociedade burguesa,
nio constitui uma fase, mas a consagragio da emancipagio politica, a
qual, por isso mesmo, nio suprime nem tem por objetivo suprimir a
religiosidade rea/ do homem. A desintegracio do homem no judeu e no
cidadio, no protestante e no cidaddo, no homem religioso e no cida-
ddo, nio é uma mentira contra a cidadania, nao é a evasio da eman-
cipagio politica; representa, isto sim, a prdpria emancipagéo politica, o
modo politico de emancipagio da religido. E certo que nas épocas em
que o Estado politico nasce violentamente, como tal, do seio da socie-
dade burguesa, quando a auto emancipacio humana aspira realizar-se
sob a forma de auto emancipagio politica, o Estado pode e deve ir até &
abolicio da religido, até sua destruigao, assim como vai até & aboli¢ao da
propriedade privada, das taxas exorbitantes, do confisco, do imposto
progressivo, a aboli¢io da vida, & guilhotina. A vida politica trata de
esmagar — nos momentos de seu amor préprio especial — aquilo que é
a sua premissa, a sociedade burguesa e seus elementos, e a constituir-
se na vida genérica real do homem, isenta de contradi¢des. S6 pode
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consegui-lo, todavia, mediante contradigoes violentas com suas pré-
prias condigoes de vida, declarando permanente a revolugio; o drama
politico termina, por conseguinte, nio menos necessariamente, com a
restauracdo da religido, da propriedade privada, de todos os elementos
da sociedade burguesa, do mesmo modo que a guerra termina com a
paz. (Grifo do autor)

A perspectiva da genericidade apresentada pelo estatuto da igual-
dade juridico-politica e da liberdade individual se choca com a perspectiva
particularista baseada na propriedade privada e na desigualdade social. Dai
a contradicdo entre a vida publica, legitimada no Estado, e a vida priva-
da, ordenada pelo mercado. O processo da revolugao permanente levou o
Estado revoluciondrio a se contrapor aos seus préprios fundamentos mate-
riais subsumindo a vida privada na vida publica ao impor a cidadania de-
mocrdtica por cima das diferencas sociais, mesmo que com base no terror
revoluciondrio, na “aboli¢io da vida”, na “guilhotina”. Dai em diante, ou
a prépria base material da revolugao politica em curso era subvertida, para
que a revolugdo continuasse em permanéncia, ou a prépria revolu¢ao per-
manente seria interrompida. Na avaliagao de Marx a queda dos jacobinos
e mesmo a posterior queda de Napoledo se explicam por esta contradigao.

Num trecho d’A sagrada familia (MARX; ENGELS , [19--]), re-
digido exclusivamente por ele (a parte terceira do capitulo sexto), Marx
retoma desenvolve este argumento afirmando que Napoledo substituiu a
revolu¢do permanente pela guerra permanente, pois apesar de reconhecer o
conteudo social burgués do Estado moderno ainda via o Estado como um
fim em si mesmo, subordinando os interesses particulares burgueses aos
seus objetivos politicos. Por isto, com a contradi¢io entre “vida politica”
e “vida privada” a afirmagio da generidade humana através do estatismo,
da subordinagio da sociedade civil ao Estado, sé poderia se dar mediante
a guerra permanente, pois a revolugao permanente jd nio era possivel sem
a subversao da prépria sociedade burguesa. Sobre a relagao entre Estado e
burguesia sob o governo de Napoleao, Marx afirma:

O que, no 18 de Brumdrio, se tornou presa de Napoledo, nio foi, como
o acredita beatamente a Critica na opinido de um certo senhor Von
Rotteck e Welker, o movimento revoluciondrio em geral; foi a burguesia

liberal. Para nos convencermos, basta ler os discursos dos legisladores da
época. Acreditar-nos-famos transplantados da Convencao nacional para
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uma Céimara de deputados de hoje. Napoledo foi a tltima batalha do
Térror revoluciondrio contra a sociedade burguesa, igualmente proclama-
da pela Revolugio, e contra a sua politica. E certo que Napoledo com-
preendia jd a esséncia do Estado moderno; tomava consciéncia de que
se baseava no desenvolvimento sem entraves da sociedade burguesa, no
livre jogo dos interesses particulares, etc. Resolveu-se a reconhecer esta
base ¢ a defendé-la. Nao tinha nada de um mistico do Terror. Mas, ao
mesmo tempo, Napoledo considerava ainda o Estado o sex prdprio fim, e
a sociedade burguesa unicamente como um tesoureiro, como um subor-
dinado ao qual toda a vontade pripria era interdita. Levou a cabo o Terror
substituindo a revolugio permanente pela guerra permanente. Satisfez, até
a saturagio, o egoismo do nacionalismo francés, mas exigiu, por outro
lado, que a burguesia sacrificasse os seus negdcios, os seus prazeres, a
sua riqueza, etc., sempre que assim o exigiam os seus fins politicos, as
conquistas que queria realizar. Se oprimia despoticamente o liberalismo
da sociedade burguesa — nas suas formas préticas cotidianas — tao pouco
cuidava dos interesses materiais essenciais desta sociedade, o comércio
e a industria, cada vez que entravam em conflito com os seus interesses
politicos. O desprezo que votava aos hommes d affaires industriais vinha
completar o desprezo que sentia pelos idedlogos” (MARX e ENGELS,
[19--], p. 185-186, grifo do autor).

Dai o boicote da burguesia ao expansionismo napolednico em
sua fase final, acarretando a sua queda e a restauracio absolutista. Para
Marx este processo expressa o abandono da perspectiva universal pela bur-
guesia, complementado historicamente pela autoconscientiza¢io de que
a Monarquia de Julho (1830) era a “formagao politica acabada” para a
realizagao exclusiva dos seus interesses particulares, como se verd abaixo.
Premida entre a revolugio permanente, o estatismo e a republica democra-
tica de um lado e a restauragao absolutista de outro, a burguesia optou pela
monarquia constitucional e pelo voto censitdrio, revelando sua perspectiva
politica particularista e reencontrando-se com seus interesses revoluciond-
rios originais. Segundo Marx, em 1830 a burguesia liberal francesa realiza
seus desejos de 1789, porém sem as ilusbes democrdtico-universais e eman-
cipatérias de antes, porém, agora plenamente consciente do contetdo so-
cial (burgués) de sua dominagao politica. Na avaliagio de Marx:

[...] Na pessoa de Napoledo, a burguesia liberal encontrava mais uma
vez erigido contra ela o Terror revoluciondrio: sob a agio dos Bourbons,

da Restauragio, encontrou mais uma vez pela frente a contra revolu-
¢io. Foi em 1830 que acabou por realizar os seus desejos de 1789,
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com uma diferenga no entanto: com a sua formagio politica acabada, a
burguesia liberal j4 no acreditava poder atingir o Estado ideal através
do Estado representativo constitucional, ji nio aspirava a salvacio do
mundo nem a fins humanos universais: pelo contrdrio tinha reconhe-
cido nesse regime a expressao oficial do seu poder exclusivo e a consa-
gragio politica dos seus interesses particulares. A histéria da Revolugio
Francesa, comecada em 1789, ainda nio terminou neste ano de 1830,
onde a vitéria foi alcancada por um dos seus fatores, agora enriquecido
pela consciéncia de sua significacao social. (MARX; ENGELS, [19--],
p. 186-187, grifo do autor).

Nestas passagens Marx localiza a relagao contraditéria entre es-
tatismo e privatismo ou entre a burocracia e a burguesia, que caracteriza
particularmente o Estado burgués em relagao aos outros tipos de Estado e
que ele teorizaria posteriormente com o conceito de bonapartismo. Mais
do que isto, aqui emerge uma indicagio metodoldgica de suma impor-
tincia e que Marx manterd ao desenvolver o conceito de revolugao per-
manente, qual seja a possibilidade da acio politica interferir na dinimica
econdmico-social alterando sua configuracio, ou seja, da politica criar, em
certa medida, as condicoes favordveis a aceleragio da revolugio alterando
sua prépria base material original, o que desautoriza as interpretacoes de
que para Marx a politica ¢ um mero reflexo da economia e de que o pro-
cesso revoluciondrio ¢ rigorosamente determinado por ela.

No jogo dialético entre necessidade e liberdade, aqui Marx com-
preende que a liberdade pode levar a melhor. Além disso, esta perspecti-
va metodoldgica possui consequéncias politicas decisivas, pois corrobora
a importancia do controle do poder politico tanto para a estratégia da
revolugdo permanente, quanto para sua interrupgao. Finalmente, se a re-
volugao permanente comega como uma revolugao politica cuja premissa
¢ a prépria existéncia e desenvolvimento da sociedade civil burguesa, sua
continuidade implica a ultrapassagem desta propria premissa.

Em outras palavras, se a revoluc¢io permanente comega como uma
revolugao burguesa para se concretizar ela deve basear-se na prépria contra-
di¢do entre a “vida politica” e a “vida privada” a ela inerente e ir além do hori-
zonte burgués, ir além da prépria sociedade civil burguesa para se consumar
enquanto tal, concatenando emancipacio politica e emancipagio social num
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continuum cuja duragao pode se estender por um longo periodo, mas cuja
esséncia consiste justamente em viabilizar esta ultrapassagem. Esta caracte-
ristica presente na elaboragio inicial do conceito de revolugio permanente
serd mantida em seus desenvolvimentos posteriores, enriquecida pelas novas
determinag6es incorporadas a luz da experiéncia revoluciondria de 1848.

3 O CONCEITO NO CONTEXTO DA REVOLUCAO ALEMA

Na conjuntura marcada pelas revolucoes de 1848-49 ¢ no Am-
bito de sua militdncia na Liga dos Comunistas, a qual se filiam em 1847,
Marx e Engels passam a adotar o conceito de revolugio permanente num
sentido politico-pratico como nucleo de sua estratégia revoluciondria para
a Alemanha, enquanto formagao social atrasada que ainda nio realizou
a revolugio burguesa e nem aboliu as estruturas feudal-absolutistas, mas
carregava as potencialidades histdricas para concatend-la a uma revolugio
social. E fato que utilizaram este conceito para caracterizar, mesmo que im-
plicitamente, outras experiéncias revoluciondrias, como a revolugao hun-
gara e, mais tarde, a revolucao espanhola, mas foi a partir da experiéncia
alema que suas formulagdes sobre a revolu¢do permanente atingiram o
maior desenvolvimento.

Nesta nova perspectiva o conceito vai ganhando novas determina-
¢oes na medida em que o processo revoluciondrio se desenvolve e o eixo da luta
de classes passa a ser regido pelo antagonismo entre burguesia e proletariado e a
burguesia abandona o campo revoluciondrio em favor da acomodagio com as
forcas feudal-absolutistas. Sua adogio na andlise da situacio alema se justifica
porque na Alemanha o processo histérico sequer tinha viabilizado a formagao
de um Estado nacional, quanto mais de um Estado burgués.

No entanto, na década de 1840 a Alemanha nao vivia a mesma
situagao que a Franga na década de 1780, pois desde a Revolugio Francesa
esta recebia os influxos modernizadores oriundos dos paises mais desenvol-
vidos, como Franga e Inglaterra, e mesmo aqueles produzidos internamente.
Ou seja, na década de 1840 a Alemanha jd sofria o impacto das inovagoes
institucionais sintetizadas no Cédigo Napolednico, da nova economia capi-
taneada pela industria capitalista e pela ferrovia, e do préprio Iluminismo,
para quem a filosofia cldssica alema deu grandes contribui¢oes.
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Desse modo, em 1840, a formagao social alema j4 apresentava a
existéncia de uma burguesia industrial interessada na unificac¢io politica
e na criagao de um mercado nacional, uma classe operdria em processo
de formagio e crescimento e movimentos ideoldgicos sincronizados com
a luta de classes hodierna, como o liberalismo, o neo-hegelianismo e as
diferentes correntes socialistas. Portanto, na Alemanha a revolugao perma-
nente nio teria 0 mesmo sentido, ritmo e abrangéncia do que na Franga de
1789, pois diferentemente do caso francés, poderia ultrapassar os limites
impostos a consecug¢do da revolugao permanente pela sociedade civil bur-
guesa e combinar a emancipagao politica com a emancipagao social.

Jé na Introdugio a Critica da filosofia do direito de Hegel (MARX,
2005, p. 145-150), escrita em fins de 1843 e publicada em 1844, apéds
constatar a impoténcia burguesa em erigir-se como representante geral da
sociedade alema e assim dirigir a revolu¢ao, Marx aborda a necessidade de
um processo revoluciondrio na Alemanha que a atualize nao sé em relacio
aos paises que jd haviam passado por uma revolu¢io politica burguesa,
mas em relagio & nova perspectiva histérica anunciada pela emergéncia do
proletariado & cena politica nos paises desenvolvidos.

Nestes termos na Alemanha a revolu¢io nao ocorrerd como uma
repeti¢ao das revolugoes burguesas cléssicas - apesar de depender do cantar
do galo gaulés, ou seja, da eclosao da revolu¢ao na Franca, com a burguesia
conduzindo o processo mesmo que com pressio e diregio momentinea
das classes subalternas, mas como um processo revoluciondrio destinado
a ultrapassar o horizonte burgués e a mera emancipagio politica e assim
realizar a emancipagio social porque terd no proletariado seu ator funda-
mental. Segundo ele:

A emancipacio dos alemies s6 ¢ possivel na pritica se for adotado o
ponto de vista da teoria, segundo a qual 0 homem ¢ para 0 homem o
ser supremo. A Alemanha nio conseguird emancipar-se da /dade Média
a nio ser que se emancipe a0 mesmo tempo das vitdrias parciais sobre
a Idade Média. Na Alemanha, nenhum tipo de servidao serd abolido,
se toda a serviddo nio for destruida. A Alemanha, que ¢ profunda, nio
pode fazer uma revolugio sem revolucionar a partir do fundamento. A
emancipagio do alemdio é a emancipagio do homem. A filosofia é a cabeca
desta emancipacio ¢ o proletariado é o seu coragio. A filosofia nio pode
realizar-se sem a suprasuncio do proletariado, o proletariado nio pode
supra-sumir-se sem a realizaco da filosofia. Quando forem cumpri-
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das todas as condicées internas, o dia da ressurreicio da Alemanba serd
anunciado com o cantar do galo gaulés. (MARX, 2005, p. 156).

Aqui, as novas determinagoes do conceito de revolugio perma-
nente jd aparecem em germe.

Em Principios bdsicos do comunismo (ENGELS, 1982, p. 76-94),
texto elaborado em 1847 na forma de questiondrio e no qual se baseou
Marx para redigir o Manifesto do Partido Comunista, Engels d4 conotacoes
politico-préticas gerais a esta elaboragio, incorporando alguns elemen-
tos centrais da estratégia da revolu¢ao permanente adotada pela Liga dos
Comunistas no periodo. Entre eles destacam-se a perspectiva de abolicao
da propriedade privada e a vinculagio direta entre o estabelecimento da
reptblica democritica e o dominio politico do proletariado. Discutindo a
possibilidade de aboli¢ao imediata da propriedade privada, Engels a condi-
ciona a criagdo de recursos econémicos suficientes para gerar a abundincia
e impedir uma regressao econdmica ao nivel da subsisténcia e do retorno a
pequena propriedade, o que nao implica que este processo de crescimento
econdmico deva se dar com o dominio da burguesia. Segundo ele:

Enquanto nio puder ser produzido tanto que seja nao s suficiente para
todos, mas que também fique um excedente de produtos para aumento
do capital social e para a formagio de mais forcas produtivas, terd sempre
de haver uma classe dominante, dispondo das forcas produtivas da socie-
dade, e uma classe dominada e oprimida. (...) a revolugio do proletaria-
do, que com toda a naturalidade se vai aproximando, s a pouco e pouco
poderd, portanto, transformar a sociedade atual, e somente poderd abolir

a propriedade privada quando estiver criada a massa de meios de produ-
a0 necessdria para isso. (ENGELS, 1982, p. 85-80).

Quanto ao curso que tomard a revolu¢io uma vez iniciada, Engels

(1982, p. 86-87) responde:

Ela estabelecerd, antes do mais, uma Constitui¢io democrdtica do
Estado, e com ela, direta ou indiretamente, o dominio politico do pro-
letariado. Diretamente, em Inglaterra, onde os proletdrios constituem
j4 a maioria do povo. Indiretamente, em Franca e na Alemanha, onde
a maioria do povo nio consiste apenas em proletdrios, mas também em
pequenos camponeses ¢ pequenos burgueses, os quais comegam a estar
envolvidos no processo de passagem ao proletariado, se tornam cada

216



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

vez mais dependentes deste em todos os seus interesses politicos e, por-
tanto, tem de se acomodar em breve as reivindicagdes do proletariado.
Isto custaria, talvez, uma segunda luta, a qual, porém, s6 pode terminar
com a vitéria do proletariado. A democracia seria totalmente inutil
para o proletariado se ela nao fosse utilizada imediatamente como meio
para a obtenc¢do de outras medidas que ataquem diretamente a proprie-
dade privada e assegurem a existéncia do proletariado.

Aqui a tarefa de criagao de uma repiblica democritica ¢ valida
tanto na Alemanha, quanto na Inglaterra e na Franca, pois, de fato, o su-
fragio universal nao estava estabelecido em lugar nenhum, apesar de que
nos dois ultimos paises o feudalismo j4 ter sido abolido. No entanto, o fato
de que na Franga e na Alemanha, principalmente na dltima, o proletariado
ainda nao se constitua como classe popular majoritdria, determina que este
busque aliar-se as outras classes populares em processo de proletarizagio,
como a pequena burguesia e o pequeno campesinato, e dirigi-los politi-
camente; o que significa que a revolu¢io nio assume imediatamente um
cardter socialista, como na Inglaterra.

No Manifesto do Partido Comunista (MARX; ENGELS, 1982a,
p. 95-1306), redigido logo depois, Marx especifica o cardter da revolugio
alema em rela¢io ao quadro geral:

Na Alemanha o Partido Comunista luta, assim que a burguesia entra
revolucionariamente em cena, em conjunto com a burguesia, contra
a monarquia absoluta, a propriedade feudal da terra e a pequena bur-
guesia. Mas nem por um s6 instante deixa de firmar nos operdrios
uma consciéncia o mais clara possivel sobre o antagonismo hostil entre
burguesia e proletariado, para que os operdrios alemaes possam virar
imediatamente as condigées sociais e politicas que a burguesia tem ne-
cessariamente de originar com seu dominio como outras tantas armas
contra a burguesia, para que, depois da queda das classes reaciondrias
na Alemanha, comece imediatamente a luta contra a prépria burgue-
sia. Para a Alemanha dirigem os comunistas a sua aten¢ao principal,
porque a Alemanha estd em vésperas de uma revolugio burguesa e
porque leva a cabo esta revolugio em condigoes de maior progresso
da civilizagio europeia em geral ¢ com um proletariado muito mais
desenvolvido do que na Inglaterra no século XVII e a Fran¢a no século
XVIIIL, por que a revolugio alema sé pode ser, portanto, o preludio
imediato de uma revolucido proletdria. Numa palavra, por toda a par-
te os comunistas apoiam todos os movimentos revoluciondrios contra
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as condicbes sociais e politicas existentes. Em todos estes movimentos
poem em relevo a questdo da propriedade, seja qual for a forma mais
ou menos desenvolvida que ela possa ter assumido, como a questao
fundamental do movimento. (MARX; ENGELS, 1982a p. 135-1306).

Ora, as problemdticas da aboli¢ao da propriedade privada e do
dominio politico do proletariado constituem-se como as principais deter-
minagoes incorporadas ao conceito de revolugio permanente nesta con-
juntura, aparecendo completamente imbricadas entre si. Se o proletariado
deve apoiar a burguesia assim que ela se coloque revolucionariamente em
movimento, isto no significa acomodacio diante do dominio burgués e
nem estabilizagao da ordem social capitalista, pois além do proletariado
iniciar imediatamente a virar as armas da burguesia contra ela mesma, o
que significa conferir ao processo de emancipagio politica em curso um
contetdo cada vez mais social, a vitdria sobre a propriedade feudal e as
relagdes feudais deve favorecer formas alternativas de propriedade, como a
estatal e a coletiva, tanto quanto ou mais do que a propriedade burguesa.
Apesar da produgio da abundincia e do aumento da capacidade produtiva
- a0 ponto de permitir que o trabalho deixe de ser mero meio de vida e se
transforme na primeira necessidade vital, como dird Marx posteriormente
na Critica do Programa de Gotha, aparecer como a condigio para a aboli¢io
da propriedade privada, apds a revolugao democrdtica ela deve sofrer um
ataque permanente por meio de impostos progressivos, da concorréncia da
propriedade com controle social e do préprio controle politico sobre sua
movimentagio. E a politica revoluciondria alterando a base material que é
sua premissa.

Nas Reivindicagoes do Partido Comunista na Alemanba, elaboradas
por Marx e Engels logo depois da eclosao da revolugio em Viena e Berlim,
em marco de 1848, assinadas pelo comité da Liga dos Comunistas, esta
orientagdo se desdobra em medidas especificas. Nelas defende-se a substi-
tui¢ao dos bancos privados por um banco estatal que regule o crédito “no
interesse de todo o povo’; a transformag¢io em propriedade do Estado de
todas as terras e propriedades feudais, assim como minas, jazidas e todos os
meios de transportes, estes, por sua vez, “postos gratuitamente a disposi¢ao
da classe privada de meios”; a restri¢ao do direito de heranga; a criagao
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de “altos impostos progressivos” e o fim dos impostos sobre 0 consumo
e a criagio de “oficinas nacionais”, a garantia da existéncia de todos os
trabalhadores e provisao dos inaptos para o trabalho pelo Estado (MARX;
ENGELS, 1987, p. 84-85).

Portanto, é com a condi¢io de submeter a propriedade burguesa,
e a propriedade privada em geral, ao controle popular por meio do Estado
¢ que Marx e Engels compreendem o estabelecimento temporirio e ins-
tivel do dominio politico burgués e da sociedade capitalista em revolu¢ao
permanente, apesar de determinadas afirmagoes que parecem indicar uma
perspectiva etapista. Certamente a propriedade burguesa serd favorecida
pela aboli¢io das relagoes feudais e pelo avango das forcas produtivas de-
rivado deste processo, mas ¢ desde o inicio fustigada pela pressao popular,
particularmente pela pressao proletdria.

E fato que algumas afirma¢des de Marx e Engels sugerem uma
compreensio etapista do processo da revolugio permanente, levando au-
tores como Lowy (1978) e Texier (2005), por exemplo, a considerarem-
na um componente significativo em sua elaboragao, a ponto de legitimar,
mesmo que involuntariamente, determinadas interpretacoes reformistas e
etapistas desenvolvidas posteriormente, principalmente aquelas de inspira-
cao stalinista. Para citamos um entre diversos outros textos, Marx afirma de
modo peremptdrio num dos artigos que publicou na Nova Gazeta Renana:

Certamente somos os tltimos a querer a dominagio da burguesia. Fomos
os primeiros na Alemanha a levantar nossa voz contra ela, enquanto os
atuais ‘homens de agio’ perdiam presuncosamente seu tempo em que-
relas mesquinhas. Mas dizemos em alto e bom som aos trabalhadores
e pequenos burgueses: ¢ melhor sofrer na moderna sociedade burguesa
que, com sua industria, cria os meios materiais para a fundagio de uma
nova sociedade que vos libertard a todos, do que regredir a uma forma

social passada que, sob o pretexto de salvar vossa classe, arremessa toda a
nacio de volta a barbdrie medieval” (MARX, 2010, p. 395).

No entanto, consideramos que tal interpretagao é improcedente a
luz do conjunto das formulagoes e da pratica politica de Marx e Engels na
conjuntura das revolugoes de 1848 - particularmente quando se considera
a Mensagem de 1850, texto em que a estratégia da revolugao permanente
ganha contornos definitivos, pois se baseia em férmulas simplistas que nao
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expressam o conteddo do conceito e nem a totalidade de seu significado.
Como afirmamos anteriormente, a revolu¢ao democrdtica e o desenvolvi-
mento das for¢as produtivas, que poderiam ser identificados com o apoio
a dominagio burguesa, s6 sio considerados positivamente em fung¢io da
transformagao do proletariado em classe dirigente e dominante, nao como
condi¢oes historicamente necessdrias por si mesmas. Como veremos, a re-
volugio democrdtica nao precisa se limitar & democracia burguesa, poden-
do ser radicalizada em favor da dualidade de poderes e a da autonomia
militar proletdria, e nem o avango das forgas produtivas precisa se dar ne-
cessariamente com base na propriedade privada burguesa.

De tal modo que na estratégia da revolugao permanente o prole-
tariado s6 deve apoiar a burguesia na condigao de preservar a sua autono-
mia politica e organizacional e de recusar todo e qualquer tipo de acomo-
dacio com a nova ordem, adotando um comportamento resolutamente
revoluciondrio e buscando sua instabiliza¢do permanente. Comentando a
postura dos comunistas na Alemanha dird Engels em Principios bdsicos do
COMmunismo:

Na Alemanha, s6 agora estd iminente a luta decisiva entre a burgue-
sia e a monarquia absoluta. Como, porém, os comunistas nio podem
contar com uma luta decisiva entre eles préprios e a burguesia antes de
que a burguesia domine, o interesse dos comunistas ¢ ajudar a levar os
burgueses ao poder tio depressa quanto o possivel, para, por sua vez,
os derrubar o mais depressa possivel. Os comunistas tém, portanto, de
continuamente tomar partido pelos burgueses liberais face aos gover-
nos e apenas de se precaver de partilhar as auto-ilusdes dos burgueses
ou de dar crédito as suas afirmagoes sedutoras sobre as consequiiéncias
benéficas da vitéria da burguesia para o proletariado. As inicas vanta-
gens que a vitdria da burguesia trard aos comunistas consistirdo: 1. Em
diversas concessoes que facilitardo aos comunistas a defesa, discussio
e propagacio dos seus principios e, com isso, a unido do proletariado
numa classe estreitamente coesa, preparada para a luta e organizada; 2.
Na certeza de que no dia em que os governos absolutos cairem, chegard
a hora da luta entre os burgueses e os proletdrios. Desse dia em diante,
a politica partiddria dos comunistas serd a mesma que naqueles paises

em que agora domina j4 a burguesia. (ENGELS, 1982, p. 94).

Nas proprias Reivindicagoes, onde a particularidade da revolugio
permanente alema aparece em sua inteireza, as tarefas da revolugao demo-
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crdtica envolvem nio sé o estabelecimento da igualdade juridica e politica,
mas a democratizagao efetiva do Estado burgués com o estabelecimento da
republica alema una e indivisivel, do sufrdgio universal, da remuneragao dos
representantes politicos com vistas a favorecer o acesso popular ao parla-
mento; da separagao entre Estado e igreja; da educagao geral e gratuita; da
gratuidade da justiga; da aboligao dos privilégios da burocracia; mas também

do armamento geral do povo (MARX; ENGELS, 1987, p. 83-85).

Nao se chegou ainda a férmula do “Estado-comuna”, elaborada
por Marx em A Guerra Civil na Fran¢a, de 1871, a partir da experiéncia da
Comuna de Paris e tida por ele como “a forma politica finalmente encon-
trada para a emancipagdo do trabalho” porque as fun¢des administrativas
e militares foram assumidas diretamente pelos trabalhadores, mas nesta
perspectiva, o Estado burgués sofre constrangimentos democréticos e po-
pulares que favorecem a dualidade de poderes e sua prépria subversao. Na
Mensagem da diregio central & Liga dos Comunistas, de margo de 1850, esta
formulagao aparecerd de forma ainda mais nitida, apesar das condigdes
para a revolugao permanente terem se alterado.

De fato, o desenrolar da revolugio alema desmentiu algumas das
expectativas alimentadas por Marx e Engels anteriormente. As vacilagoes
da burguesia alema em assumir uma postura francamente revoluciondria
contra a nobreza, os governos absolutistas e as estruturas feudais deram
lugar a uma posi¢ao francamente conciliadora e contrarrevoluciondria apds
a derrota da revolugdo operdria na Franga, em junho de 1848. A “revolucao
en miniature” iniciada em margo, conforme defini¢io de Marx e Engels,
que levou a burguesia temporariamente ao poder, foi muito mais motivada
pela acdo revoluciondria da pequena burguesia e do proletariado do que
pela acio de sua principal beneficidria. Conforme avalia¢ao desenvolvida
por Engels em Revolugio e contrarrevolugio na Alemanha, de 1851-52, a
revolugao de 1848 interrompeu temporariamente um longo processo de
acomodacio politica por parte da burguesia alema em relagio aos poderes
constituidos, principalmente a burguesia prussiana, em troca de conquis-
tas econdmicas e politicas parciais. Por isto, ao colocar as classes popula-
res na cena politica, principalmente o proletariado, a revolu¢io de margo
colocou em risco esta estratégia. Nao surpreende que uma vez no governo
os burgueses liberais procurassem a todo custo interromper a revolu¢io
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e a mobilizagdo popular, barrando medidas revoluciondrias importantes,
como a aboli¢io pratica dos privilégios feudais pelos camponeses e apelan-
do para a repressao por diversas vezes.

Apébs o massacre da insurrei¢ao de Viena, em outubro, inicia-se
uma ofensiva contrarrevoluciondria que garante o retorno das forgas feu-
dal-absolutistas ao poder, fazendo a burguesia recuar e colocando-a numa
situagio ainda mais conciliadora em nome da preservacio da propriedade e
da ordem social. No famoso conjunto de artigos publicados em dezembro
de 1848 por Marx na Nova Gazeta Renana sob o titulo “A burguesia ¢ a
contrarrevolugio” (MARX, 2010, p. 318-342) o recuo burgués é denuncia-
do vigorosamente como uma trai¢io a revolugio. Seguem-se a esta virada
contrarrevoluciondria a queda dos governos liberais, a restauragao do abso-
lutismo na Austria, a outorga de uma constituicio absolutista na Prussia, a
repressao aos movimentos de independéncia nacional na Boémia, na Itdlia
e nos Bélcas, enquanto a Assembleia Nacional Alema tenta inutilmente
fazer valer a Constitui¢dao imperial por ela elaborada e que propunha a
unificagio politica por meio de uma Monarquia Imperial sob a coroa do
rei da Prussia. Proposta por ele recusada, diga-se de passagem.

Nesta nova conjuntura a pequena burguesia assumird a dire¢ao
politica da revolugio com o apoio do proletariado e dos setores burgue-
ses mais avangados, tentando “salvar” o processo revoluciondrio através da
defesa da Assembleia Nacional e da constitui¢io imperial. No entanto, tal
programa estava muito aquém das perspectivas revoluciondrias originais,
pois a manuteng¢io da monarquia supunha a preservagio, mesmo que par-
cial, da forga politica dos principes e da nobreza em geral. Apesar disto,
nova onda de insurrei¢des ocorre a partir de abril de 1849, tendo o prole-
tariado como principal for¢a insurrecional, porém a repressao sai vitoriosa
em todos os lugares, evidenciando a correlacio de forgas favordvel aos go-
vernos absolutistas. A derrota da revolugao hingara pelas tropas do czar,
restaurando o poder dos Habsburgos no pais, em agosto de 1849, encerra
o processo revoluciondrio na Alemanha e na Europa Centro-oriental.
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4 A MENSAGEM DE 1850 E A ESTRATEGIA PARA RADICALIZAR A REVOLUCAO EM
PERMANENCIA

Apesar da dispersao das forgas revoluciondrias e da repressao que
se abate sobre os setores revoluciondrios mais consequentes, como a Liga
dos Comunistas, por algum tempo Marx e Engels mantiveram esperancas
numa retomada da luta revoluciondria na Alemanha sob a lideranca da pe-
quena burguesia. E neste contexto que redigem a Mensagem da direcio cen-
tral a Liga dos Comunistas, em marco de 1850, onde a estratégia da revolu-
¢ao permanente ¢ atualizada a luz da nova situacio e das novas perspectivas
e a elaboracdo conceitual em torno dela ganha contornos definitivos. Dois
anos depois da eclosao da revolu¢io em Viena e em Berlim, os principais
elementos da nova situagao consistem no abandono definitivo do campo
da revolugio pela burguesia e na capacidade de resisténcia demonstrada
pelas estruturas feudal-absolutistas durante a revolugao.

A posicao adotada pela burguesia consumou sua postura vaci-
lante e conciliadora diante das estruturas feudal-absolutistas, postura que
em certa medida jd era prevista e que vinha sendo denunciada por Marx
e Engels desde antes, mas que atingiu uma intensidade surpreendente.
Diante disto, as novas perspectivas revoluciondrias giravam em torno da
possibilidade do proletariado viabilizar sua estratégia permanentista na
nova revolu¢io que se imaginava prestes a eclodir sob a lideranca da pe-
quena burguesia, o que implicava na radicalizagao do processo, barrando
as tentativas de interrup¢ao que iriam se impor, justamente por conta deste
novo elemento. Assim,

Ao passo que os pequeno-burgueses democratas querem por fim 2 re-
volugdo o mais depressa possivel, realizando, quando muito as exigén-
cias atrds referidas, o nosso interesse e a nossa tarefa sio tornar perma-
nente a revolucio até que todas as classes mais ou menos possidentes
estejam afastadas da dominagio, até que o poder de Estado tenha sido
conquistado pelo proletariado, que a associagao dos proletdrios, nio
s6 num pafs, mas em todos os paises dominantes do mundo intei-
ro, tenha avangado a tal ponto que tenha cessado a concorréncia dos
proletdrios nesses paises e que, pelo menos, estejam concentradas nas
mios dos proletdrios as forgas produtivas decisivas. Para nés, nio pode

tratar-se da transformacio da propriedade privada, mas apenas do seu
aniquilamento, nio pode tratar-se de encobrir oposi¢cdes de classe mas
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de suprimir as classes, nem de aperfeicoar a sociedade existente, mas de
fundar uma nova. (MARX; ENGELS, 1982b, p. 182).

A partir desta constatagao geral o documento vai desdobrando as
diretrizes que devem orientar a agao dos militantes da Liga dos Comunistas
e as tarefas a cumprir pelo proletariado. Em primeiro lugar, mesmo consi-
derando o proletariado a tnica classe decididamente revoluciondria, Marx
e Engels constatam que naquele momento o partido democrdtico da pe-
quena burguesia estava mais organizado, enquanto os membros da Liga se
dispersaram, acreditando “que passara o tempo das sociedades secretas e

que bastava a agao publica.” (MARX; ENGELS, 1982b, p. 178).

Diante da nova revolugio que deveria eclodir motivada seja por
um novo levantamento do proletariado francés, seja por uma invasio da
“Santa Alian¢a” (leia-se a Inglaterra e as poténcias absolutistas, incluindo-
se a Austria e Prssia) sobre Paris o proletariado alemao deveria estar prepa-
rado para intervir politicamente, pois apesar da pequena-burguesia exercer
agora a mesma posicao de lideran¢a que a burguesia liberal tinha exercido
sobre o campo revoluciondrio antes de 1848, na atual situagio esta se tor-
naria ainda mais traigoeira e perigosa que aquela, usando o proletariado
contra seus adversdrios, para depois virar-lhe as costas. Por isto, o prole-
tariado deveria apoiar a ascensdo da pequena burguesia ao poder contra a
burguesia e as forcas feudal-absolutistas e a0 mesmo tempo fustigé-la com
vistas & sua derrubada e a ascensdo do préprio proletariado ao poder, ou
seja, este “estd com ela contra a fragdo cuja queda ele tem em vista; opde-
se-lhe em tudo que ela pretende para consolidar a si mesma.” (MARX;
ENGELS, 1982b, p, 181).

Em segundo lugar, de acordo com a Mensagem o programa da
pequena burguesia democrdtica (“as exigéncias atrds referidas”, segundo
a citagao acima) consistia em fortalecer a pequena propriedade tanto em
relagao a propriedade feudal, quanto em relagdo a grande propriedade bur-
guesa, distribuindo as terras dos nobres aos camponeses, protegendo-se
da sanha usurdria do grande capital por meio do crédito estatal e substi-
tuindo a burocracia no controle da propriedade comunal. Na prdtica este
programa nao aboliria a “sociedade existente”, pois o fortalecimento de
estruturas arcaicas, como o artesanato, o pequeno comércio e a pequena
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propriedade rural no impediriam o avanc¢o do capital e sua subordinagao
futura a burguesia, como jd havia ocorrido com os camponeses franceses.
Além disso, o programa pequeno-burgués pretendia manter os proletdrios
na posicio social de sempre, como vendedores de sua forca de trabalho,
apenas melhorando seus saldrios e suas condi¢oes de vida através de me-
didas de beneficéncia. Diante disto o proletariado deveria lutar vivamente
pelo controle estatal e/ou coletivo da produgio, fortalecendo a propriedade
social em detrimento da propriedade privada, mesmo que pequena. De
acordo com o documento:

O primeiro ponto em que os democratas burgueses entrario em con-
flito com os operdrios serd o da supressio do feudalismo; tal como
na primeira Revolugio Francesa, os pequeno-burgueses entregarao aos
camponeses as terras feudais como propriedade livre, quer dizer, pre-
tendem deixar subsistir o proletariado rural e criar uma classe campo-
nesa pequeno-burguesa, que atravessard o mesmo ciclo do empobre-
cimento e endividamento em que estd agora o camponés francés. No
interesse do proletariado rural e no seu préprio interesse, os operdrios
tém de opor-se a este plano. Tem de exigir que a propriedade feudal
confiscada fique propriedade do Estado e seja transformada em cold-
nias operdrias, que o proletariado rural associado explore com todas as
vantagens da grande exploragio agricola; deste modo, o principio da
propriedade comum obtém logo uma base sélida, no meio das vaci-
lantes relagoes de propriedade burguesas. Tal como os democratas com
os camponeses, tem os operdrios de unir-se com o proletariado rural”

(MARX; ENGELS, 1982b p. 185-186).

Por isto,

Os operdrios nio podem, naturalmente, propor quaisquer medidas
diretamente comunistas no come¢o do movimento. Mas podem: 1-
Obrigar os democratas a intervir em tantos lados quanto possivel da
organizagio social até hoje existente, a perturbar o curso regular desta,
a comprometerem-se a concentrar nas mios do Estado o mais possivel
de forgas produtivas, de meios de transporte, de fibricas, de caminhos
de ferro, etc. 2- Tém de levar ao extremo as propostas democratas, os
quais nio se comportario em todo caso como revoluciondrios mas
como simples reformistas, e transformd-las em ataques diretos contra a

propriedade privada. (MARX; ENGELS, 1982b, p. 187).
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Outro problema agudo para o proletariado era sua proximidade
com a pequena burguesia no campo revoluciondrio-popular, o que amea-
¢ava sua autonomia politica e ideolégica e dificultava a conquista do apoio
do campesinato e do proletariado rural, impedindo assim sua elevacio a
condi¢ao de classe dirigente e dominante. Para evitar a subordinagao poli-
tica e ideoldgica do proletariado a pequena burguesia durante a revolu¢io
democrdtica, atrair o apoio das outras classes populares e fustigar o domi-
nio pequeno-burgués a Mensagem propde nada menos que a dualidade de
poderes e a organizacao militar. Manifesta tanto na criagao de comités e
conselhos que administrem o processo social, quanto na criagao de milicias
operérias permanentes. De acordo com o documento, o proletariado,

Ao lado dos novos governos oficiais tem de constituir imediatamente
governos operdrios revoluciondrios préprios, quer sob a forma de dire-
¢oes comunais, de conselhos comunais, quer através de clubes operd-
rios ou de comités operdrios, de tal maneira que os governos democra-
ticos burgueses nao s6 percam imediatamente o suporte nos operérios,
mas se vejam desde logo vigiados e ameagados por autoridades atrds das
quais estd toda a massa dos operdrios. [...] Mas para poderem opor-se
enérgica e ameacadoramente a este partido, cuja traicio aos operdrios
comegard desde a primeira hora da vitdria, tem os operdrios de estar ar-
mados e organizados. Tem de ser conseguido de imediato o armamento
de todo o proletariado com espingardas, carabinas, canhoes e muni-
¢oes, tem de ser contrariada a reanimagio da velha milicia burguesa
dirigida contra os operdrios. Onde nio se consiga este Gltimo ponto, os
operdrios tem de procurar organizar-se autonomamente como guarda
proletdria, com chefes eleitos e um estado-maior préprio, eleito, e por-
se as ordens, nio do poder do Estado, mas dos conselhos comunais
revoluciondrios formados pelos operdrios. [...] sob nenhum pretexto
podem as armas e municoes sair-lhes das maos, qualquer tentativa de
desarmamento tem de ser frustrada, se necessdrio, pela forca. (MARX;

ENGELS, 1982b, p. 184).

Além destas medidas, deve o proletariado buscar sua participagio
autdnoma no processo eleitoral, com o langamento de candidatos opera-
rios que concorram diretamente com os candidatos democratas pequeno-
burgueses. Isto porque,

mesmo onde ndo existe esperanca de sucesso, devem os operdrios apre-
sentar seus proprios candidatos, para manterem a sua democracia,
para manterem a sua autonomia, contarem as suas forgas, trazerem
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publico a sua posi¢io revoluciondria e os pontos de vista do partido.
[...] Os progressos que o partido proletdrio tem de fazer, surgindo as-
sim como forca independente, sio infinitamente mais importantes do
que o prejuizo que poderia trazer a presenca de alguns reaciondrios
na Representagdo. Surja a democracia, desde o principio, decidida e
terrorista contra a reacio, e a influéncia desta nas eleigoes serd anteci-
padamente aniquilada. (MARX; ENGELS, 1982b, p. 185).

Finalmente, nas circunstincias de entio, a Menmgem propoe a
criagao de uma organizacio centralizada, a0 mesmo tempo publica e clan-
destina, daf o chamamento 2 rearticula¢ao da Liga dos Comunistas como
organizagao legal e secreta, a0 mesmo tempo.

Para poder fazer frente, com forca, aos pequeno-burgueses democratas,
¢ necessdrio, antes de tudo, que os operérios estejam autonomamen-
te organizados e centralizados em clubes. Apds a queda dos governos
existentes, a Direcido Central, dirigir-se-a logo que possivel para a
Alemanha, convocard imediatamente um congresso e nele fard as pro-
postas necessdrias para a centralizacdo dos clubes operdrios sob uma
diregio estabelecida no centro principal do movimento. A rédpida orga-
nizagio, pelo menos de uma unido provincial de clubes operdrios, é um
dos pontos mais importantes para o fortalecimento e desenvolvimento

do partido operdrio. (MARX; ENGELS, 1982b, p. 185).

Concluindo sua conclamagao, o documento sintetiza a estratégia
da revolugdo permanente nos seguintes termos:

Se os operdrios alemaes nio podem chegar & dominagio e realizacio
de seus interesses de classe sem passar por todo um desenvolvimento
revoluciondrio prolongado, pelo menos desta vez eles tém a certeza de
que o primeiro ato deste drama revoluciondrio iminente coincide com
a vitéria direta da sua propria classe em Franga e ¢ consideravelmente
acelerado por aquela. Mas tem de ser eles proprios a fazer o mdximo
pela sua vitéria final, esclarecendo-se sobre os seus interesses de clas-
ses, tomando quanto antes a sua posi¢io de partido autbnoma, nio se
deixando um s6 instante induzir em erro pelas frases hipdcritas dos
pequeno-burgueses democratas quanto a organizagio independente do
partido do proletariado. O seu grito de batalha tem de ser: a revolu¢io
em permanéncia. (MARX; ENGELS, 1982b, p. 188).
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5 NOTAS FINAIS

Como se sabe, a revolug¢ao esperada por Marx e Engels nao ocor-
reu, pelo menos naquela conjuntura, nem na Franga, nem na Alemanha.
Apés 1848 inicia-se um processo de crescimento econémico e de avango
das relacoes capitalistas que consolida o poder burgués, mesmo que de
modo indireto, através do bonapartismo. Na Franga, sob o governo de
Napoledo III, a mdquina estatal burguesa ¢ aperfeicoada e os interesses
capitalistas franceses se expandem ainda mais; na Alemanha o governo de
Bismarck viabiliza uma revolugao burguesa “pelo alto”, conforme conceitu-
agao posterior de Engels, unificando os interesses da burguesia alema e dos
Jjunkers e garantindo o acelerado desenvolvimento industrial do pais. Se na
Franga a revolugao proletdria esperaria duas décadas para eclodir (Comuna
de Paris de 1871), na Alemanha esperaria trés vezes mais (Revolu¢io Alema
de 1918-23). A prépria Liga dos Comunistas se dividiu e dissolveu logo
depois, em 1852, indicando que a conjuntura havia mudado.

Na verdade, a experiéncia revoluciondria de 1848 mostrou que a
burguesia jd nao era uma classe revoluciondria, mas tampouco a classe operd-
ria mostrou-se capaz de conduzir a revolugio, quanto mais de forma vitorio-
sa. Esta situacdo histérica levou diversos analistas a considerarem voluntaris-
ta ou mesmo utdpica a estratégia da revolucio permanente desenvolvida por
Marx e Engels naquela conjuntura. Particularmente a Mensagem de 1850
recebe esta caracterizagdo, justamente por conta de seu radicalismo e das es-
perangas numa revolu¢io iminente que acabou nao ocorrendo. Porém, para
além do pretenso irrealismo da avaliagao e da propositura de Marx e Engels
diante das condigoes histdricas concretas, consideradas post festum, o que se
deve reter ¢ o sentido de tal radicaliza¢ao nao sé naquela conjuntura, mas na
estratégia revolucionaria elaborada por ambos.

Na contramao de uma perspectiva etapista e reformista as novas
orientagdes emitidas pela Mensagem expressam uma radicalizagao da es-
tratégia da revolugao permanente e nio a “estabiliza¢io” da revolugao. De
um ponto de vista pretensamente “realista’, tudo sugeriria o apoio do pro-
letariado a uma espécie de capitalismo “beneficente”, baseado na pequena
propriedade e relativamente imune as mazelas da grande industria, onde
os operdrios poderiam usufruir de melhores condigoes de trabalho e re-
munera¢io e submeter-se a relagoes de exploragao menos intensas e opres-
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sivas até que as forcas produtivas pudessem se desenvolver e emergissem
as condigoes para a aboli¢dao da propriedade privada e o estabelecimento
da propriedade social. No entanto, nao ¢é esta a indica¢ao geral de Marx e
Engels nos textos do periodo e menos ainda na Mensagem de 1850! Muito
ao contrério, diante do dominio politico pequeno-burgués e da perspectiva
de interrup¢io da revolugio o proletariado deve radicalizar sua ofensiva
revoluciondria e acelerar ainda mais a revolugao permanente.

Em nossa avaliagdo, a radicalizacio da revolugio permanente
diante do dominio revoluciondrio da pequena-burguesia visava justamen-
te impedir a sua interrup¢do nos marcos de uma mera revolugio politica,
que garantisse a igualdade civil e politica e mesmo determinados direitos
sociais, mas no fosse além disso, abolindo a propriedade privada e ga-
rantindo a revolugio social. Em outras palavras, o chamamento 2 ofensiva
revoluciondria do proletariado contido na Mensagem de 1850 tinha por
objetivo implicito evitar uma espécie de “repeticao da histéria” em relacio
ao paradigma da Revolucio Francesa. Ou seja, impedir a estabilizagao do
predominio da pequena burguesia significava evitar a vitéria de uma domi-
nacao politica incapaz de superar aquela que é sua premissa, a “sociedade
civil burguesa”, tornando-se fadada a sucumbir mesmo entrando em “con-
tradicoes violentas” com ela, conforme os termos de Marx.

Mais ainda, a radicalizagao da revolu¢ao permanente proposta
por Marx e Engels carrega uma licio politica e metodoldgica extrema-
mente atual e que deve ser considerada. Esta ¢ a de que uma vez tenha
o proletariado se colocado revolucionariamente em movimento — parti-
cularmente no 4mbito de uma revolu¢io internacional, como foi a onde
revoluciondria de 1848 - e mesmo que o processo nio tenha sido iniciado
por ele, nao hd razdo para nao tentar subverter a ordem completamente até
conquistar a emancipagao social, pois seu antagonismo com a propriedade
e a dominagdo social ¢ um dado objetivo de sua prépria condigao social.

Portanto, no Ambito da luta de classes moderna e de uma revolu-
¢ao que levanta o proletariado em diversos lugares a0 mesmo tempo, nao
hd razao para sustar a revolugio em determinado estdgio e esperar que as
condi¢des econdmicas, politicas, sociais e ideolégicas amadurecam sufi-
cientemente até que nova explosio ocorra e a revolugio social seja possivel.
Esta espera s6 pode fortalecer o dominio burgués, ou pequeno-burgués, e
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a capacidade da burguesia de sustar a revolugio e controlar o conflito po-
litico. Ao contrdrio, uma vez o proletariado colocado revolucionariamente
em movimento a sua luta politica e social é capaz de fazer avancar as condi-
¢oes para sua ascensdo a condi¢io de classe dirigente e dominante e para a
emancipagio social, pois mesmo que estas condigbes nao estejam suficien-
temente desenvolvidas elas passam a ser impulsionadas pela prépria luta de
classes concreta. , nao de qualquer determinismo histérico.

Neste sentido, o conceito de revolugao permanente é metodolo-
gicamente estranho ao determinismo e politicamente nada tem a ver com
qualquer perspectiva etapista ou reformista, por que, apesar das reformu-
lagoes que sofreu a luz do processo histérico e da préxis politica de seus
elaboradores, desde o inicio tinha por fundamento a concatenacao entre
emancipagio politica e emancipagdo social. Sendo assim, as estratégias poli-
ticas, do passado e do presente, que concebem a luta por direitos politicos
e sociais dissociadas da luta revoluciondria, por conta da auséncia ou da
imaturidade das condigoes histéricas necessdrias para transformar o pro-
letariado em classe dominante e dirigente, podem até servir para garantir
o capitalismo de bem estar social e estabilizar a democracia burguesa, mas
nao para derrubd-los.
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ParTE IV
A DIALETICA DO CAPITAL






LER O cAPITAL: A PRIMEIRA FRASE OU O CAPITAL
COMECA COM A RIQUEZA, NAO COM A MERCADORIA'

John Holloway

The wealth of those societies in which the capitalist mode of production pre-
vails, presents itself as an “immense accumulation of commodities, its unir
being a single commodity. (Translation by Samuel Moore and Edward
Aveling, supervised by Friedrich Engels (MARX 1867/1965, p. 35)

The wealth of societies in which the capitalist mode of production pre-
vails appears as an “immense collection of commodities”; the individual
commodity appears as its elementary form (Translation by Ben Fowkes

(MARX 1867/1990, p. 125).

A riqueza das sociedades em que prevalece 0 modo de produgio capitalista
aparece como uma “imensa colegio de mercadorias” e a mercadoria indivi-
dual com sua forma elementar

Der  Reichtum — der  Gesellschaften, in — welchen  kapitalistische
Produktionsweise herrscht, erscheint als eine “ungeheure Warensammlung”,

die einzelne Ware als seine Elementarform® (MARX 1867/1985, p. 49).

'"Tradugao de Sdvio Cavalcante e Murilo van der Laan.

% Notar também a primeira frase de Contribuicdo & Critica da Economia Politica, publicada pela primeira vez
em 1859, oito anos antes da primeira edi¢ao de O Capital: “A riqueza da sociedade burguesa, & primeira vista,
apresenta-se como uma imensa colegio de mercadorias, sua unidade sendo a mercadoria individual.” (MARX,
1859/1971, p. 27). No original: Auf den ersten Blick erscheint der biirgerliche Reichtum als eine ungeheure
Warensammlung, die einzelne Ware als sein elementarisches Dasein” (MARX, 1859/1961, p. 15).
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1 INTRODUCAO

D os muitos comentdrios sobre O Capital, poucos chegam se-
quer a mencionar a primeira frase do livro’. Comumente afirma-se que o
ponto de partida da discussao de Marx ¢ a mercadoria. A primeira frase ¢
entio vista mais como uma mera sentenga de abertura do que como tendo
relevincia por si mesma: ela simplesmente nos leva a questao importante,
que ¢ a andlise da mercadoria. Porém, se lermos a primeira frase, vemos
que Marx nio a inicia com a mercadoria; que antes de mencionar a mer-
cadoria, ele abre um mundo inteiro de questoes cuja importancia politica
e tedrica sio fundamentais.

No que se segue, eu examinarei o sujeito, o objeto ¢ o predicado
da primeira frase no intuito de explorar esse mundo de questoes. Meu ob-
. . ~ 7 . <« . » . .
jetivo nao ¢é descobrir o “verdadeiro Marx”, mas analisar o texto e indagar
o que ele oferece as lutas contemporaneas contra o capitalismo.

2 O SuUJEITO

O sujeito da primeira frase nio é a mercadoria. E a “riqueza”
[wealth] — “a riqueza das sociedades em que prevalece o modo de produgio
capitalista”. Essa riqueza aparece como “uma imensa cole¢ao de mercado-
rias”, mas primeiro temos que nos focar no sujeito, a riqueza.

E ficil ignorar a importancia da primeira frase precisamente em
razio daquilo que ela mesma afirma. E o préprio fato de a riqueza aparecer
como uma colegao de mercadorias, para nés que vivemos numa socie-
dade capitalista, que nos faz tomar como certa sua aparéncia. N6s nos
acostumamos a ver a riqueza dessa maneira. Quando pensamos em rique-
za, comumente pensamos em riqueza material, em coisas que uma pessoa
tem, provavelmente no dinheiro, o equivalente geral de mercadorias. Se
nos referirmos a alguém como sendo rico, geralmente nés queremos di-
zer que ele ou ela possui muito dinheiro e pode, assim, dispor de uma
imensa quantidade de mercadorias. Em outras palavras, a forma pela qual
a riqueza aparece leva-nos a estabelecer uma identidade entre riqueza e

? Para uma discussio de alguns dos comentdrios que fazem mengao a ela, ver abaixo.
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uma imensa colecao de mercadorias, a tratd-las como sendo idénticas. E se
assim o fosse, entdo seria de fato correto tratar a primeira frase como uma
mera sentenga de abertura, como uma frase que tem importincia apenas
por nos levar 4 questdo central, a mercadoria.

Entretanto, a riqueza [wealth] nio tem que ser pensada dessa ma-
neira. Para os que falam inglés, isso ¢ talvez mais fdcil de ver se voltarmos
ao termo alemao original usado por Marx — Reichtum — que poderia facil-
mente ser traduzido como richness: na sociedade capitalista, a riqueza [7-
chness] aparece como uma imensa colegio de mercadorias. Certamente nio
ha diferenca acentuada, em inglés, entre os conceitos de richness e wealth,
mas 7ichness nos soa como tendo um sentido mais amplo: uma rica tapega-

ria, uma conversa enriquecedora, uma vida ou experiéncia ricas, uma rica

diversidade de cores®.

A primeira frase, ao falar da “riqueza [wealth] das sociedades em
que prevalece 0 modo de produgio capitalista’, nos incita a perguntar:
como se pareceria a riqueza [richness or wealth] em uma sociedade na qual
o modo de produgio capitalista nao prevalece? Nos Grundrisse, escritos
nao muito antes, Marx dd uma resposta direta a nossa questao:

De fato, porém, se despojada da estreita forma burguesa, o que ¢ a
riqueza sendo a universalidade das necessidades, capacidades, fruicoes,
forcas produtivas etc. dos individuos, gerada pela troca universal? [O
que ¢ sendo] o pleno desenvolvimento do dominio humano sobre as
forgas naturais, sobre as forgas da assim chamada natureza, bem como
sobre as for¢as de sua prépria natureza? [O que ¢ sendo] a elaboracio
absoluta de seus talentos criativos, sem qualquer outro pressuposto
além do desenvolvimento histérico precedente, que faz dessa totalida-
de do movimento um fim em si mesmo, i.e., do desenvolvimento de
todas as forcas humanas enquanto tais, sem que sejam medidas por um
padrio predeterminado? [O que é senao um desenvolvimento] em que
o ser humano nio se reproduz em uma determinalidade, mas produz
sua totalidade? Em que ndo procura permanecer como alguma coisa
que deveio, mas é no momento absoluto do devir? Na economia bur-
guesa — e na época de produgio que lhe corresponde —, essa exterioriza-
¢io total do contetido humano aparece como completo esvaziamento;
essa objetivacio universal, como estranhamento total, e a desintegracio

*[N. T. todas as expressoes, do fim desse pardgrafo, sao construidas com derivagdes de rich e nao wealth).
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de todas as finalidades unilaterais determinadas, como fim sacrificio
do fim em si mesmo a um fim totalmente exterior. (MARX, 2012).

Uma vez que lemos essa consideragio de Marx sobre a riqueza
nos Grundrissé’, a primeira frase de O Capital assume cores muito mais
vivas. A riqueza é a “universalidade das necessidades, capacidades, fruigoes,
forgas produtivas, etc. dos individuos, gerada pela troca universal”. Ela é
coletiva, é social, produto da interagdo humana — a riqueza [richness] do
que ¢ regularmente referido como “o comum” ®. Ela estd em movimento:
“a elaboragao absoluta de seus talentos criativos”, “o movimento absoluto
do devir”. Ela é diversa: “o desenvolvimento de todos os poderes humanos
como um fim em si mesmo”. Riqueza [richness], a riqueza de uma rua cheia
de diferentes tradi¢oes e modos de vida, a riqueza da mudanga de estagoes
do ano no campo, a riqueza de uma voz entoada em uma mdsica, seja hu-
mana ou de um péssaro. A riqueza potencialmente ilimitada das riquezas: ¢
0 que aparece em nossa sociedade como uma imensa cole¢io de mercado-

> [N. T: para evitar, nesse caso, a tradugéo indireta, reproduzimos a passagem da edigio brasileira (Grundrisse, Sao
Paulo, Boitempo, 2012)]. No original em alemio: “In fact aber, wenn die bornierte biirgerliche Form abgestreift
wird, was ist der Reichtum anders, als die im universellen Austausch erzeugte Universalitit der Bediirfnisse,
Fihigkeiten, Geniisse, Produktivkrifte etc. der Individuen? Die volle Entwicklung der menschlichen Herrschaft
iiber die Naturkrifte, die der sog. Natur sowohl wie seiner eignen Natur? Das absolute Herausarbeiten seiner
schépferischen Anlagen, ohne andre Voraussetzung als die vorhergegangne historische Entwicklung, die diese
Totalitit der Entwicklung, d.h. der Entwicklung aller menschlichen Krifte als solcher, nicht gemessen an
einem vorhergegebnen Maf3stab, zum Selbstzweck macht? Wo er sich nicht reproduziert in einer Bestimmtheit,
sondern seine Totalitit produziert? Nicht irgend etwas Gewordnes zu bleiben sucht, sondern in der absoluten
Bewegung des Werdens ist? In der biirgerlichen Okonomie — und der Produktionsepoche, der sie entspricht
— erscheint diese vollige Herausarbeitung des menschlichen Innern als véllige Entleerung; diese universelle
Vergegenstindlichung als totale Entfremdung und die Niederreiffung aller bestimmten einseitigen Zwecke als
Aufopferung des Selbstzwecks unter einen ganz dufleren Zweck.” MARX, 1857/1953, p.387/8).

¢ Meu entendimento dos Grundrisse é o de que, como rascunho de Marx, ele ajuda a jogar luz sobre a interpreta-
¢io de O Capital. Sua publica¢io desempenhou um papel importante para pér em questio a leitura tradicional
de O Capital, mas eu certamente nio vejo um contraste entre um Grundrisse mais revoluciondrio e um Capizal
menos revoluciondrio.

7 “Intercimbio” [interchange] poderia ter sido uma melhor tradugio do original “Austausch”. E claro que Marx
nio estd pensando aqui de troca de mercadorias [commodity exchange]. Richard Gunn, em um comentdrio muito
util a uma versao anterior deste artigo, aponta que o original alemio d4 um lugar mais central para a “troca
universal” [universal exchange] (uma tradugio literal seria: “o que seria a riqueza sendo a universalidade criada-
através-da-troca-universal das necessidades humanas, capacidades, fruicoes, forcas produtivas, etc.”) e sugere
que a “troca universal” deve ser entendida como reconhecimento mutuo e que, por conseguinte, “a riqueza E o
reconhecimento mituo.”

8Na verdade, ¢ uma riqueza comum. Isso coincide com o titulo do terceiro livro d a trilogia de Hardt e Negri
(2009), mas o desenvolvimento que dao 4 ideia os leva a uma diregao diferente: eles nao focalizam a oposigio
posta na primeira frase de O Capital, aquela entre a riqueza comum e a forma-mercadoria.
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rias’. A primeira frase nao é uma mera sentenga de abertura indécua. Marx
estd abrindo um mundo de tensées. Ele provoca nossa indignagao, nosso

senso de dignidade danificado.

Essa tensdo manifesta-se nio apenas na relacio entre sujeito e
predicado (riqueza e mercadorias), mas j4 no interior do sujeito da primei-
ra frase, “a riqueza das sociedades em que prevalece o modo de produgao
capitalista”. Nds comegamos a partir de onde estamos: a sociedade capi-
talista, uma sociedade em que prevalece o (ou em que domina'’) modo
de produgio capitalista. Essa é a sociedade em que vivemos, a sociedade
com a qual temos que lidar. O sujeito da frase é um sujeito historicamente
particular, mas ele é um sujeito que se estende para além de sua prépria
especificidade histérica. A qualificacao do sujeito (“das sociedades em que
prevalece o modo de produgao capitalista”) ¢ uma limitagio que sugere sua
prépria superagio: a limitacao da riqueza postula uma riqueza que nao ¢é
tao limitada. Ao limitar o sujeito dessa forma, j4 estamos sugerindo que hd
algo além dos limites, uma riqueza que, a0 menos potencialmente, nao ¢ a
riqueza das sociedades em que prevalece o modo de produgio capitalista. A
riqueza nao se ajusta: ela ndo se encerra no interior da limitagao “das socie-
dades em que prevalece 0 modo de produgao capitalista”, ela a transborda.

Como entender esse transbordamento, essa supera¢ao dos limi-
tes colocados a riqueza? Ao colocar a riqueza como o sujeito e nao como
objeto da frase, Marx estd sugerindo que a riqueza em si mesma ¢ a fonte
do movimento para além de seus préprios limites. Ele anuncia que a his-
téria que ele estd prestes a contar ¢ a histéria da riqueza humana [human
richness] (a humanidade no movimento absoluto de seu devir) se dirigindo
contra e para além dos lagos que a mantém prisioneira. J4 nessas primeiras
palavras, Marx deixa claro que esse livro nao é uma teoria da dominagao,
mas uma teoria do que se move contra a dominagao e, na verdade, contra
todos os limites.

?Na mesma linha, ver Vaneigem (2012, p. 14): “O melhor remédio contra essa falta de vida que é o mal da
sobrevivéncia, é descobrir a sua prépria riqueza, aquela da alegria, da criagio, do amor, do desejo intoxicado por
romper a opressdo da mercadoria” (tradugao do autor).

O original “herrsch?” pode ser traduzido como “domina” em vez de “prevalece”. O termo “prevalece” abre a
possibilidade de uma coexisténcia pacifica com outras formas de produgio, ao passo que o termo “herrscht’
sugere que qualquer outra forma de produgio s6 pode existir em antagonismo com o modo capitalista. Esta
ultima opgao parece-me mais exata.
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A riqueza, sujeito da primeira frase, no é uma categoria a-histérica
ou trans-histdrica, mas é uma categoria que se estende para além de sua pré-
pria especificidade histérica. Ela ndo se péoe fora do predicado, nio é externa
a colegao de mercadorias, mas ela realmente se coloca dentro-contra-e-para-
além dele. Nao ¢ apenas uma alteridade que ¢ anunciada nas palavras de
abertura'', mas um antagonismo, um antagonismo que se desloca para além
de si mesmo. A riqueza a qual somos introduzidos nessas palavras de abertu-
ra ndo ¢ a riqueza de um humanismo a-histdrico, mas a riqueza que se coloca
em uma revolta historicamente especifica contra suas préprias limitagoes.

A riqueza [wealth], riqueza [richness] da criatividade humana, co-
loca-se, entao, como sujeito, como um sujeito insatisfeito, inquieto, como
sujeito orgulhoso, primeiras palavras desse primeiro capitulo. A riqueza
atreve-se, a riqueza ruge. Com indigna(_;éo, certamente; com poder, talvez.
Isso inverte muito do pensamento de esquerda que toma a pobreza, e nao
a riqueza, como ponto de partida. A primeira frase de O Capital nos faz
pensar de modo contrdrio: nao é porque somos pobres que lutamos, mas
porque somos ricos. Nao é porque somos pobres que lutamos contra o ca-
pitalismo, mas porque “a elaboracio absoluta de [nossas] potencialidades
criativas” ¢é frustrada, porque “o movimento absoluto de [nosso] devir”
estd atado. E a nossa riqueza [richness] que levanta a cabega e ruge que ird
romper suas amarras.

3 O PREDICADO

A riqueza [wealth, richness] aparece nas sociedades capitalistas
como “uma imensa colecio de mercadorias”. A mercadoria, Marx nos con-
ta no inicio do segundo pardgrafo, “é, em primeiro lugar, um objeto ex-
terno, uma coisa que, por meio de suas propriedades, satisfaz necessidades
humanas de qualquer espécie”’*. A mercadoria é um objeto externo a nés,
uma coisa produzida para a venda.

"' Massimo De Angelis (2007) fala da importincia de outros valores em contraste com o valor das mercadorias,
mas ele atribui a esses valores uma externalidade vis-a-vis o valor capitalista. O meu entendimento ¢ antes o de
que a relagio ¢ inerentemente antagdnica. A mercadoria nio se limita a coexistir com outras formas de riqueza:
ao contrdrio, ¢ uma agressio constante, uma movimentagio constante para absorver todas as outras formas de
riqueza.

12 A tradugio de Fowkes (1867/1990, p. 125) ¢ ligeiramente menos marcante: “A mercadoria ¢, antes de tudo,
um objeto externo, uma coisa que, em razio de suas qualidades, satisfaz necessidades humanas de qualquer

240



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

Marx estd nos levando aos estreitos limites de um calabouco. H4
uma transi¢ao dramdtica na primeira frase de um mundo de riqueza [rich-
ness) (humanidade “em seu movimento absoluto de devir”) para um mun-
do composto por uma imensa colegao de objetos externos a nds. Marx estd
nos pegando pela mao e nos conduzindo ao terrivel mundo da economia
politica. Dramaticamente, somos lembrados do subtitulo do livro: Uma
Critica da Economia Politica. E a tensdo entre o sujeito e o predicado da
primeira frase que estd na base da critica. Uma vez que atravessemos essa
lagubre passagem da riqueza para as mercadorias, entdao Marx pode dizer,
como o faz na segunda frase, “nossa investigagdo comega, portanto, com a
andlise da mercadoria (MARX, 1867\1990, p. 125)"3”. Mas isso nao torna
a mercadoria o ponto de partida da anélise de Marx. Ea riqueza [wealth) —
aquela riqueza [richness] que se coloca dentro-contra-e-para-além do mun-
do das mercadorias — que ¢ o ponto de partida. Apenas depois de termos
descido a0 mundo estreito e escuro da economia politica, que a mercado-
ria se torna o ponto de partida. Se esquecermo-nos do mundo exterior, o
mundo da riqueza [richness], entao nos esquecemos de nés mesmos, nossa
critica, nossa oposigio, o verdadeiro ponto de partida.

A passagem na primeira frase é um estreitamento, uma redugio
da riqueza do mundo ao mundo da economia politica, das mercadorias.
Marx é frequentemente acusado de ser culpado por esse estreitamento, por
ter uma visao puramente econémica do mundo, por ter desconsiderado
a riqueza da vida e a multiplicidade das formas de opressdo. Estd claro
desde a primeira frase que nada poderia estar mais longe da verdade. Sua
critica da economia politica ndo é apenas uma critica das diferentes teorias
dos economistas, ¢ uma critica da economia enquanto tal, uma critica do
mundo que reduz a riqueza humana a economia. Esse é precisamente o
ponto destacado ao fim da passagem dos Grundrisse anteriormente citada:
“Na economia burguesa — e na época de producio que lhe corresponde
—, essa exterioriza¢do total do contetido humano aparece como completo
esvaziamento; essa objetiva(_;éo universal, como estranhamento total, e a

tipo” [ “The commodity is, first of all, an external object, a thing which through its qualities, satisfies human needs of
whatever kind’]. No original alemao: “Die Ware ist zunichst ein dusserer Gegenstand, ein Ding, das durch seine

Eigenschaften menschliche Bediirfnisse irgendeiner Art befriedigt.” (MARX, 1867/1985, p. 49).

' Na tradugao de Moore ¢ Aveling: “Nossa investigagao deve, portanto, comegar pela andlise de uma mercado-

ria” (MARX, 1867/1965, p. 35). “Unsere Untersuchung beginnt daher mit der Ware” (MARX, 1867/1985, p. 49).
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desintegragio de todas as finalidades unilaterais determinadas, como fim
sacrificio do fim em si mesmo a um fim totalmente exterior”. Nao é Marx,
mas a redugao do mundo de todas as coisas 2 economia que exclui aquilo
que ndo se encaixa a légica da mercadoria.

O movimento que vai da riqueza as mercadorias ¢ um movimento
para um mundo limitado por leis, um mundo de cerrada coesao social, um
mundo que pode ser entendido como uma totalidade, um mundo de sinte-
se. Nao hd nenhuma razo intrinseca para que a produgao de riqueza deva
seguir qualquer conjunto de leis. A elaboragao absoluta de nossas potencia-
lidades criativas pode ser perseguida em dire¢des muito diferentes, por dife-
rentes motivos, a ritmos diferentes. Isso nao se aplica as mercadorias: elas sdo
produzidas para a troca e a necessidade de trocd-las impoe a necessidade de
produzi-las com trabalho que ¢ socialmente necessdrio, e isso cria um mun-
do inteiro de necessidades funcionais, de determinagoes sociais que operam
como leis independentes de qualquer controle consciente. Marx examina
essas leis em O Capital, mas a partir de um ponto de vista privilegiado que
estd contra e para além dessa totalidade limitada por leis.

O movimento que vai da riqueza para as mercadorias é também
um movimento para um mundo quantificivel e quantificado. O pequeno
adendo ao predicado — “sua unidade sendo a mercadoria individual” (ou
na tradugao de Fowkes: “a mercadoria individual aparece como sua forma
elementar”) — adquire seu significado. Se a riqueza é pensada como “a ela-
boragao absoluta das potencialidades criativas [humanas]”, entao nao faz
sentido algum pensd-la como sendo subdividida em unidades ou pecas in-
dividuais de riqueza. Apenas quando essa riqueza ¢é reduzida a uma cole¢ao
de objetos externos a nds ¢ que se torna possivel falar de uma subdivisio
em unidades: na verdade, nio apenas é possivel, mas a subdivisao dessa
riqueza em unidades intercambidveis ou mercadorias individuais é parte
essencial da passagem do sujeito da frase ao seu predicado'.

1" Agradeco a Richard Gunn por destacar esse ponto para mim.
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4 O VERBO

A riqueza aparece como" uma imensa colegio de mercadorias. O
que significa “aparece como”?

1. A aparéncia nio ¢ uma falsa aparéncia: Marx nao diz “a rique-
za parece ser uma imensa cole¢ao de mercadorias, mas isso é um erro, na
realidade ela ¢ outra coisa”'®. Tal interpretacio separaria a aparéncia de seu
substrato, isto é, daquilo que assim aparece e trataria a relagao entre a ulti-
ma e a primeira como uma questao de acaso, enquanto para Marx a relacio
entre a aparéncia e o substrato é de importincia central. A aparéncia é uma
aparéncia real, uma aparéncia que tem uma validade geral, tem certa esta-
bilidade. Nao é uma aparéncia que desaparecerd uma vez que apontamos
que ela é um equivoco. E uma aparéncia que é gerada por aquelas “socie-
dades em que prevalece o modo de produgao capitalista”.

Podemos indicar a estabilidade ou a realidade dessa aparéncia ao
dizer que a riqueza na sociedade capitalista existe #a forma de uma imen-
sa colegdo de mercadorias. “Forma”, nesse contexto, pode ser entendida
como um “modo de existéncia”’: 0 modo de existéncia da riqueza em
sociedades capitalistas ¢ uma imensa colegao de mercadorias.

2. A aparéncia, portanto, tem uma validade geral. Marx nio estd
dizendo que “a riqueza dessas sociedades aparecem para Adam Smith ou
David Ricardo como uma imensa cole¢io de mercadorias”. Ele também
nao estd dizendo que “a riqueza aparece a burguesia como um monte de

mercadorias, mas o proletariado sabe que nio ¢é assim”!

$ ou que “a rique-
za ¢é apresentada pela ideologia burguesa como uma imensa colegao de
mercadorias”. Pelo contrério, a riqueza nessas sociedades aparece como ou
existe sob a forma de mercadorias. Ela aparece como tal aos membros dessa
sociedade e aparece enquanto tal porque assim ela é, a aparéncia ¢ real, a
riqueza realmente existe na forma de uma imensa cole¢ao de mercadorias.
Esse é, de fato, o modo pelo qual a riqueza é tratada pelas pessoas, essa ¢

a forga que molda como e qual riqueza é produzida. J4 sugerimos que a

> No original, “erscheint als”; “se apresenta como”, na tradugio de Moore e Aveling.
1¢Para uma discussio sobre a distingdo entre “erscheint” e “scheint” nesse contexto, ver Heinrich (2008, p. 51).
'7 Para o entendimento de forma como um modo de existéncia, ver Gunn (1992, p. 14).

'8 Esse ¢ o tema central do ainda belo, mas problemdtico livro de Lukédcs (1923/1988) Histéria e Consciéncia

de Classe.
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forca dessa aparéncia real é a chave para entender a pouca importincia
geralmente atribuida a primeira frase.

3. Isso nos coloca um problema que ¢é central para ler O Capital.
Se a riqueza aparece como tal, o que torna possivel a Marx escrever essa fra-
se? A frase ndo poderia ter sido escrita se Marx nio tivesse sido capaz de
transcender a aparéncia de alguma maneira. Como podemos explicar isso?

A explicagao mais ébvia é uma explicagio em termos pessoais.
Marx era um homem muito inteligente, nés que agora compartilhamos
de sua visao também somos muito inteligentes e é isso que nos permite
quebrar as aparéncias. H4 dois problemas nessa explicagio. O primeiro ¢é
que ele vai contra o préprio método de Marx. Para ele, a aparéncia é a apa-
réncia real, aquela que tem um substrato real, que tem suas bases na atual
organizacao da atividade humana. Os limites dos pensamentos de Smith e
Ricardo, por exemplo, nio sao o resultado de erros ou falta de inteligéncia,
mas o fato de que suas cabegas e seus pés estavam situados nas relagoes
sociais do capitalismo. Nao se trata apenas de eles terem optado por tomar
o lado da burguesia, mas de que suas ideias foram possiveis e também limi-
tadas por relagoes sociais das quais eles eram parte. O segundo problema
com esse tipo de explicagio é o de que ela conduz a uma separagao pessoal
entre aqueles que entendem que a riqueza é mais do que mercadorias e
as massas que estdo aprisionadas no mundo das aparéncias. Nesse caso, ¢
de responsabilidade de alguns poucos iluminados esclarecer as (ou trazer
consciéncia para) massas. As experiéncias do tltimo século indicam que tal
concepgao pode ter consequéncias desastrosas.

Para que Marx pudesse escrever a frase, e para nds a compartilhar-
mos, deve haver mais do que inteligéncia, mais do que uma explica¢io em
termos pessoais. Para que Marx pudesse transcender a aparéncia e tomar
posi¢do para além dela (como ele faz na primeira frase), deve haver uma
nao aparéncia, um transbordamento, um desajuste, um residuo que nao
estd contido dentro da aparéncia. Para que Marx pudesse ir além da apa-
réncia em pensamento, deve haver uma ruptura da aparéncia na prética.
E a real nio aparéncia que nos d4 o ponto de vista privilegiado a partir do
qual podemos dizer que “a riqueza aparece como mercadorias”. Quando
fazemos essa afirmagio, estamos inevitavelmente dizendo a0 mesmo tem-
po: “mas essa afirmagao nio é toda a verdade porque a dnica coisa que nos
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permite fazer a afirmagio ¢ o fato de que também ¢ verdade que a riqueza
nao aparece como mercadorias, que a riqueza existe dentro-contra—e—pa—
ra-além das mercadorias”. A frase necessariamente carrega uma corrente
subterrinea nio declarada, uma nio aparéncia. A aparéncia tira de vista
aquilo que nao aparece, um substrato invisivel ou latente, e é a existéncia
real desse substrato, esse “que nao aparece”, que nos permite entender nos
apropriar daquela primeira frase. Poderfamos dizer que metade da primeira
frase é escrita com tinta invisivel.

Ai é onde n6s, leitores de O Capital, vivemos e queremos viver:
em um mundo que nao caia na aparéncia de riqueza como mercadorias.
Se nés pensarmos no movimento que vai da riqueza as mercadorias como
a transi¢ao a um calabouco de coisas, entao nés, leitores de O capital, es-
tamos do lado da riqueza, fincando os pés no chao e gritando que nio
queremos ser arrastados ao calabouco, que nio queremos cair no mundo
enfeiticado das aparéncias que ameaga nos engolir completamente. E 6b-
vio: por que mais leriamos O capital?

Uma vez que fazemos a pergunta sobre como ¢é possivel fazer essa
afirmagao (e ¢ dificil ver como ela poderia ser evitada), entdo o conjunto
de O capital se altera. De uma narrativa sobre como as coisas se encaixam,
ele se torna em uma narrativa de desajuste. E, entdo, nds percebemos que
nosso prazer ao 1é-lo vem do fato de que nés também estamos desajusta-
dos: vivemos dentro-contra-e-para-além desse sistema que estamos tentan-
do entender.

4. A redagao da primeira frase ¢ possivel apenas porque a relacio
entre riqueza e mercadorias niao é uma relagio de identidade. A riqueza
nao se ajusta a mercadoria que algo sobre: ¢ esse residuo que faz a redacio
(e a leitura) da frase possivel.

O verbo “aparece como” nio indica uma identidade. Marx nao
estd usando o termo “aparece como” liviemente (como nds costumamos
fazer) para querer dizer que “a riqueza das sociedades em que prevalece
o modo de produgio capitalista ¢ uma imensa cole¢io de mercadorias”.
No entanto, o verbo de fato expressa um processo de identificagio. Nessa
sociedade, a riqueza vem a ser identificada como uma cole¢io de merca-
dorias. H4 um processo de identificagdo, mas o processo nio estd com-
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pleto, pois ele é confrontado por um movimento na posi¢ao oposta, uma
resisténcia. Em outras palavras, a relacio entre aparéncia e nao aparéncia
¢ de antagonismo. H4 um vivo antagonismo entre o arrastar da riqueza
para forma mercadoria e entre as for¢as que empurram contra e para além
do processo de mercadorizacio [commodification]. Por um lado, o movi-
mento de “aparecer como”, de moldar-se, de identificagdo; por outro lado,
o movimento de anti-identificagio, de transbordamento, de desajuste. A
aparéncia, a mercadoria, apresenta-se a si mesma como nao-antagonistica,
mas isso oculta o antagonismo lhe ¢ subjacente. A riqueza dessas socieda-
des aparece como uma imensa colegao de mercadorias: essa aparéncia ¢ um
aparecer ativo, um moldar-se ou um identificar ativos que ocultam aquela
forga antagonista que torna essa frase possivel, a forca que se origina do
fato de que também ¢ verdade que a riqueza nao aparece como uma cole-
¢ao de mercadorias, que ela transborda a aparéncia.

Aquilo que aparece como fait accompli (a existéncia de riqueza na
forma-mercadoria) é um antagonismo vivo. Se pensarmos na transi¢ao do
sujeito ao predicado da frase como o arrastar da riqueza para o calabougo
da mercadoria, entdo o transbordamento nos diz que a porta do calabougo
nao se fechou, que o arrastar ainda continua.

A forma mercadoria, longe de ser um fato consumado, é um ata-
que constante ao seu substrato (a riqueza), uma luta constante para forgd-
lo e para conté-lo dentro do interior da forma mercadoria e este ataque
¢ confrontado por um impulso constante na diregio contréria, porque a
criagdo de riqueza humana resiste a essa limitagao e impulsiona em direcio
a novas formas de socializagao'. Para que a frase tenha sentido, temos
que entender tanto “riqueza’ quanto “mercadoria’ como verbos em vez de
substantivos. A mercadoria é, na realidade, um movimento de mercadori-
zagdo e a riqueza ¢ um movimento de criagao de riqueza ou de enriqueci-
mento, um movimento contra e para além da forma mercadoria, uma co-
munizagao [commum’sz’ng]. Mais precisamente, a transi¢ao do inicio ao fim
da primeira frase ¢ uma transi¢ao que parte de um enriquecimento ativo
(“a elaboragio... potencialidades criativas”) para um substantivo que oculta
nao apenas o enriquecimento que ele confina, mas também sua prépria

" A propriedade intelectual ¢ um campo de batalha particularmente ébvio no momento. de forma mais geral,
a mercadorizagdo da riqueza (ou cercamento do comum, a que se tem frequentemente feito referéncia) é uma
batalha terrivelmente sangrenta no centro da experiéncia humana de hoje.
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dinimica enquanto um movimento de mercadorizagao. A aparéncia a que
se refere em “aparece como” estd constantemente em questio.

“Aparece como” abre, portanto, um espaco de esperanga. Vivemos
num mundo em que nés somos confrontados com a riqueza como merca-
dorias, ou como dinheiro, o equivalente geral das mercadorias. A primeira
frase de O Capital, ao nos dizer que isso ¢ uma aparéncia, nos diz que isso é
verdade, mas que também é falso, que hd mais riqueza do que isso, que existe
uma riqueza que se arrasta para além dessa forma. Se a existéncia da rique-
za como mercadorias indica um mundo de determinacio estranhada, um
mundo no qual é o valor das mercadorias que determina o modo pelo qual
a riqueza das capacidades humanas é desenvolvida, entdo o simples “aparece
como” chama nossa atengao a realidade presente de um impulso em dire¢ao
a autodeterminagao® (a precondigio para a redacio da primeira frase).

A crise é posta como uma questao nessas palavras de abertura. O
“aparece como” nos diz que a horrivel existéncia da riqueza na forma de
mercadorias nao ¢ (ou necessariamente nao é) permanente. H4 uma nio
aparéncia, uma instabilidade, na forma de existéncia da riqueza. O dobre
funebre dos sinos do capitalismo, que é apenas mencionado explicitamen-
te umas 700 pdginas adiante?, jd pode ser ouvido nessa primeira frase. Do
ponto de vista do capital, “aparece como” ¢ uma frase ameagadora. “O
que ¢ esse ‘aparece como’?, choram os capitalistas, “a riqueza ¢ dinheiro e
mercadorias e isso é tudo o que existe para ela’. H4 uma ameaga nesse “apa-
recer como’, algo além da compreensao deles, para além do controle deles.

Aquilo que estd além de do controle deles ¢ aquilo que estd la-
tente, a riqueza que nao “aparece como’, que nao se enquadra ou nao é
completamente limitada ao interior da forma-mercadoria. Essa é a amea-
ca. E claro que nio hd uma teoria plenamente desenvolvida da crise nessa
primeira frase, mas ela de fato nos indica certa direcio. Ela nos coloca em
diregao a uma tendéncia de crise que se origina daquilo que nio aparece,
que nos dd um ponto de vista a partir do qual nés podemos pronunciar as
palavras “aparece como”. A riqueza [wealth], a riqueza [richness] da criativi-
dade humana, ¢ a crise de seu préprio confinamento — aquela riqueza que
ultrapassa seu confinamento, se recusa a ser limitada, se move para além,

» Agradeco a meu amigo Sergio Tischler por essa formulagao.

' Ver Marx (1965/1987, p. 763, 1967/1985, p. 929): “O dobre finebre da propriedade privada capitalista soa”.
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para outra maneira de coopera¢io social, em dire¢do a livre associagao dos
criadores®.

A crise que o “aparece como” anuncia é uma crise de transforma-
¢ao da riqueza em mercadorias. A riqueza agora aparece como uma imensa
colecio de mercadorias, mas nao serd sempre assim. Nio serd sempre assim,
porque a afirmacao jd carrega a sua prépria falsidade. J4 é verdade que no
movimento de mercadorizagao/totaliza¢io/sintese/cercamento da riqueza
hd um movimento na dire¢ao oposta, uma destotalizagao [detotalising™],
desintese [desynthesising], desmercadorizagao [decommodifying], enriqueci-
mento [enriching], uma comunizagio [communising] que constitui a crise
da forma-mercadoria. E esse tltimo movimento que faz a sua aparigio
mais tarde em O capital como as “forgas sociais de produgao”.

5. “Aparece como” nos coloca no meio disso tudo, no meio do
campo de batalha. Nao hd lugar para se esconder.

Nos lemos a primeira frase trés vezes. A primeira vez que a lemos,
¢ provavel (como vimos) que apenas passemos sobre ela, que a tratemos
como uma frase de pouca importincia. Lemos que “a riqueza dessas so-
ciedades aparece como uma imensa cole¢do de mercadorias’; pensamos
com nds mesmos: “bem, é claro que sim” e seguimos em frente para ver as
mercadorias. Em outras palavras, nés caimos nas aparéncias que pensamos
estar criticando. Pior do que isso, por nio atribuir importincia & primeira
frase, na verdade estamos participando da constituigao da aparéncia de
riqueza como mercadoria.

Quando lemos a frase pela segunda vez, nés gritamos de indig-
nagdo. Nés entendemos o horror do que Marx estd dizendo: que a riqueza
ilimitada do devir humano ¢é compelida a forma de uma imensa cole¢ao
de mercadorias.

Marx nos trouxe precisamente a nogao de ciéncia enquanto criti-
ca. Antes de dizer qualquer coisa sobre a mercadoria, ele a constituiu como
objeto de critica. Ao nos contar que a riqueza aparece com mercadorias, ele
nos incita a criticar aquela aparéncia, a tentar entender de onde ela vem,

2 Isso ¢ 0 que Marx também chama de “forcas produtivas”, um termo que foi convertido, pela posterior tradicao
do marxismo, em uma expressio de insensibilidade, mas que pode ser mais bem entendida como a unidade da
humanidade “no absoluto movimento do devir”.

2 Sobre detonalisation, ver Tischler (2014).
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qual ¢ sua relagio com as forgas que a geram. Marx de fato nos diz: “A ri-
queza dessas sociedades aparece como uma imensa colegao de mercadorias;
portanto nossa investigacao deve comegar com a critica dessa aparéncia,
isto é, com a critica da mercadoria”. Simultaneamente, ele define a riqueza
como o ponto de vista da critica: aquela riqueza que aparece e que nao
aparece como uma colegio de mercadorias, aquela riqueza que se estende
além de suas formas atuais de existéncia. A critica é, entao, a autodescober-
ta daquilo que estd oculto pela aparéncia.

Quando lemos a frase por uma terceira vez, novamente gritamos:
nao apenas com indignagio contra o mundo, mas pelo horror dirigido
contra nés mesmos. Como pudemos ler a frase pela primeira vez sem gri-
tar? Como pudemos dar como certo o horror da transformagao de riquezas
humanas em uma imensa cole¢io de mercadorias? Como pudemos ser tao
insensiveis ao sofrimento a que essa frase diz respeito? Nao podemos deixar
de nos perguntar se foi esta mesma insensibilidade que fez possivel existir
Auschwitz?, que permite com que Guantdnamo continue a existir, e toda
a fome e toda a destruicio do mundo. E nds sabemos que a resposta é sim.

A critica torna-se autocritica. Mas isso nio ¢ apenas uma auto-
critica pessoal, pois sabemos que essa leitura-sem-gritos tem sido o enten-
dimento comum sobre a primeira frase de O capital. A expressao “aparece
como’, precisamente porque nao se refere a uma falsa aparéncia, mas a uma
aparéncia real, ¢ um desafio nio apenas para a sociedade capitalista, mas a
n6s mesmos, pessoalmente. Uma vez que a aparéncia tem uma validade geral
nessa sociedade, nés também vivemos dentro dela, por mais inteligentes ou
revoluciondrios que gostemos de considerar a nés mesmos. E a nossa vida
dentro da aparéncia que se expressa na nossa primeira leitura da frase.

A critica, entio, se volta nio apenas contra a existéncia da riqueza
na forma-mercadoria, mas também contra nossa prépria maneira de pensar
(e, na verdade, nosso préprio modo de existéncia). Dizer que o ponto de
vista de nossa critica é a riqueza que se move para além da forma-mercadoria
nio nos liberta das aparéncias geradas por essa forma. Para pensar cientifi-
camente, devemos nos voltar contra a nés mesmos. Quando dizemos “a ri-
queza nessas sociedades aparece como mercadorias”, nds reconhecemos que

2 Isso ¢ uma simples repetigio da posigio de Adorno (1990, p. 362): “Auschwitz confirmou o filosofema da
pura identidade como morte”.
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vivemos dentro dessas aparéncias e, 20 mesmo tempo, nos colocamos contra
e para além das aparéncias, como criticos das aparéncias. N6s reconhecemos
que nossa presenga nessa sociedade nos constitui como auto antagonistas,
como esquizofrénicos, no sentido popular de autodivididos. Qualquer nogio
de pureza revoluciondria ou de correcdo tedrica é, por essa razio, absurda.

Mas nio se trata apenas de nds. Vocé também, Sr. Marx. Tem
que ser assim. Marx também viveu nesse mundo de aparéncias no qual a
existéncia da riqueza humana como uma cole¢ao de mercadorias é sim-
plesmente dada como certa. Ao mesmo tempo, enquanto ele assinala o
horror do que estd acontecendo, hd momentos nos quais ele parece tomar
isso como certo, momentos nos quais ele parece focar o mundo das formas
(mercadoria-dinheiro-capital) esquecendo a posi¢ao-contra-e-para-além a
qual, desde as primeiras palavras no livro, concede a sua andlise sua ver-
tente critica. E impossivel ler O Capital sem ser confrontado pela pergunta
“qual Marx, qual leitura?”

As palavras de abertura (o “aparece como”) anuncia uma tensao
que inevitavelmente atravessa tanto Marx quanto a todos nés. E claro que
h4 dois de Marx, assim como h4 dois de nds todos, mas a tensao nio é uma
ruptura entre o jovem e o velho Marx (como Althusser alegou), mas é uma
tensao que se origina do antagonismo entre a aparéncia e o seu substrato.
Se Marx tivesse desenvolvido em detalhes sua primeira frase, ele poderia ter
escrito: “a riqueza das sociedades nas quais prevalece o modo de produgio
capitalista aparece como uma ‘imensa cole¢io de mercadorias’ e uma vez
que essa aparéncia nio é um simples equivoco, mas é gerada pela natureza
dessas sociedades, isso implica que, enquanto o capitalismo continuar exis-
tindo, é impossivel escapar completamente dessas aparéncias.

Por conseguinte, quando criticamos essas aparéncias, o que fa-
zemos ao simplesmente assinald-las como aparéncias, estamos também
assinalando uma tensio dentro de nés mesmos entre nossa existéncia no
interior dessas aparéncias e nossa critica das aparéncias enquanto aparén-
cias. Nao espere encontrar, portanto, um Marx verdadeiro ou uma leitura
correta quando vocé 1€ esse livro: em vez disso, tome o texto como um
estimulo que pode se tornar parte de sua prépria existéncia contraditéria’.
Ele poderia ter escrito isso, mas nao o fez.
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5 RESSONANCIAS

O argumento aqui ¢ simples: O capital de Marx comega com a
riqueza, nio com mercadoria, e as implicagoes tedricas e politicas dessa
distin¢io sdo enormes.

1. O argumento vai contra a corrente principal de comentdrios
sobre O Capital. Relativamente poucos comentirios fazem qualquer mengio
a primeira frase e, daqueles que o fazem, nenhum alcanga as conclusoes aqui
propostas. Nao é minha intengdo criticar outros comentadores, mas uma
breve observagao de trés dos mais influentes e distintos comentérios ajudard
a destacar as caracteristicas especificas do argumento aqui apresentado.

Companion to Marx’s Capital de David Harvey de fato cita a pri-
meira frase na primeira pdgina do primeiro capitulo e chama a atencio
para a importancia do termo “aparece como”, que “assinala que algo estd
acontecendo abaixo da superficie aparente”. Ele interpreta a primeira sen-
tenga considerando que “Marx estd interessado exclusivamente no modo
de produgio capitalista” (HARVEY, 2010, p.15), o que ¢ bem diferente
da interpretagio sugerida aqui, a saber, que o significado da primeira sen-
tenca deriva do fato de Marx nio limitar seu olhar ao capitalismo, mas se
movendo para além dele. Coerentemente, Harvey nao concede a devida
atencdo a questdo da riqueza e passa imediatamente para o fim da primeira
sentenga, a mercadoria. Ele sumariza sua perspectiva acerca do comego de
O Capital dez péginas depois: “a histéria até aqui é, em termos simples,
esta: Marx declara que seu objetivo ¢ descobrir as regras de operacao do

modo capitalista de produgio. Ele comega com o conceito de mercadoria
[.].” (HARVEY, 2010, p.25).

A impressionantemente clara Introduction to the Three volumes
of Karl Marx's Capital (2004/2012)* de Michael Heinrich cita a pri-
meira sentenga no comego do capitulo sobre “Valor, trabalho, dinheiro”
(HEINRICH, 2004/2012, p.39) e passa, entdo, imediatamente a merca-
doria, chamando atengao para o fato de que é apenas no capitalismo que
a mercadoria ¢ a forma tipica de riqueza. Em outro livro (HEINRICH,
2008, p.50-54), o mesmo autor dedica uma segao inteira, de vdrias pagi-

» O livro de Heinrich foi elogiado (em sua contracapa) pelo meu amigo Werner Bonefeld como “a melhor e
mais abrangente introducio ao Capital de Marx que existe”. Eu nao tenho razées para questionar essa descricio,
em razio de O Capital ser extremamente claro, mas eu nao compartilho a interpretagio que Heinrich oferece.
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nas, ao primeiro pardgrafo de O Capital. Depois de destacar (como em boa
parte o fizemos) que ¢ ficil ignorar a primeira sentenca como tendo pouco
significado (HEINRICH, 2008, p.50), ele chama aten¢io para a impor-
tAncia da frase “aparece como”, distinguindo-a tanto de “ser” quanto de
“parecer”. Heinrich (2008, p. 52) indica que hd aqui uma critica implicita
ao livro A Riqueza das nagoes de Adam Smith e a falha desse em perceber
que a riqueza assume formas diferentes em diferentes tipos de sociedade.
Com isso, ele passa a discussio da mercadoria, efetivamente reduzindo
a importancia do primeiro pardgrafo a uma introdu¢io ao tema central:
“basicamente o primeiro pardgrafo diz apenas que Marx comega sua apre-
sentagdo com a mercadoria e que ele pensa ter um bom motivo para o fazé-
lo” (HEINRICH 2008, 53, tradugdo do autor). Nao hd nada aqui sobre a
tensao entre riqueza e mercadoria que tem sido nosso principal tema, nem
se levanta a questao do que permitiria Marx fazer tal afirmacio. Heinrich
decifra as implicagoes de seu entendimento acerca da mercadoria e da lei
do valor: “com a teoria do valor, Marx busca revelar a estrutura social espe-
cifica a qual os individuos devem se adequar, independentemente do que eles

pensem.” (HEINRICH, 2004/2012, p.46, grifo do autor).
O importante Reading Capital Politically (1979), de Harry

Cleaver, aproxima-se da interpretacao aqui oferecida, uma vez que ele en-
tende a 16gica da forma mercadoria ndo como uma estrutura inescapdvel,
mas como luta: “Hd certamente regularidades, ou “leis”, da troca de mer-
cadorias assim como hd uma légica da forma-mercadoria em-si, mas essa
l6gica e essas leis sao apenas aquelas que o capital tem éxito em impor. O
que Marx nos mostra em O Capital sio as ‘regras do jogo estabelecidas
pelo capital” (CLEAVER, 1979, p.66). Entretanto, a despeito do enten-
dimento da forma-mercadoria como luta, Cleaver mantém a visao tradi-
cional de que O Capital comeca com a mercadoria. Ele cita a primeira e
a segunda frase (CLEAVER, 1979, p.71) e continua: “ele [Marx] comeca
com a mercadoria porque ¢ a forma elementar da riqueza na sociedade
capitalista. Quando lemos o resto de O Capital descobrimos porque é que
toda a riqueza assume a forma mercadoria na sociedade burguesa”.

Assim, embora Cleaver enfatize a importincia de ver as categorias
de valor, dinheiro, capital, etc. como categorias de luta, a luta contra essas
formas permanece externa a andlise de O Capital. A sugestao aqui, ao con-
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trdrio, é que a luta anticapitalista jd estd anunciada nas palavras de abertura
de O Capital: “a riqueza”. A luta ndo é produto da militAncia vinda de fora
da dominacio, mas estd inscrita, ao contrdrio, na relacio mesma de do-
minacdo e ¢ inerente a nossa experiéncia cotidiana. As categorias mesmas
contam sua histéria de revolta®.

Adicionar mais autores a discussiao nio nos ajudaria a avancar
nosso argumento. Outros comentadores de O Capital nao aceitam a pers-
pectiva defendida aqui. Até onde sei, ninguém levanta a questao sobre o
que permitiu Marx romper com as aparéncias daquilo que ele estava ana-
lisando, e ninguém apresenta a relagio entre riqueza e mercadoria como
aquela de uma luta ativa. A posi¢io quase universal é a de que Marx inicia
com a mercadoria® e a visao geral parece ser aquela avangada por Harvey,
que afirma que “seu objetivo ¢é revelar as regras de operagao do modo capi-
talista de produgao”. Uma vez que essas regras operam independentemen-
te da volicdo humana, parece, por conseguinte, que essas sao as regras as
quais, como Heinrich coloca, os “individuos devem conformar, indepen-
dentemente do que eles pensem”.

2. O objetivo nio é encontrar a interpretagao correta de Marx, ou
descobrir o que ele realmente quis dizer. Se Marx estava ou nao consciente
de todas as implicagoes do que ele escreveu é de interesse secunddrio. Mais
importante é que nés estamos falando sobre um texto que tem tido enor-
me influéncia na formagio da luta anticapitalista. Como as formas de luta
mudam, nds devemos questionar constantemente a continuidade de sua re-
levancia, e responder a esta questdo ¢ insepardvel da interpretacio do texto.
Nao h4 possibilidade de uma leitura a-histérica ou apolitica de O Capital.

H4 uma rela¢io simbidtica entre a leitura tradicional de O Capital
(que supoe que Marx comega com a mercadoria e que o livro se ocupa da
explicacio das “regras de operagao” do sistema) e o conceito de transforma-
¢ao revoluciondria que localiza a revolugao no futuro e associa a revolugio

%6 Para uma discussdo mais completa, ver meu comentério sobre a rejeicio de Cleaver de tomar o trabalho con-
creto como uma categoria de luta, em Holloway (2010, p. 189-190).

¥ A excegdo notdvel, a Ginica que encontrei, é um capitulo de Leon Rozitchner (2003, p. 88, 98) sobre coo-
peragdo e o corpo produtivo em Marx e Freud, no qual ele salienta que Marx comega O Capital nao com a
mercadoria, mas com a riqueza; e explicitamente liga o conceito de riqueza com a passagem dos Grundrisse aqui
citada. Entretanto, ele ndo desenvolve a relagio antagbnica entre a riqueza e a mercadoria que tem sido aqui en-
fatizada. Meus mais sinceros agradecimentos a Bruno Bosteels por chamar minha aten¢ao 4 obra de Rozitchner.
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com a tomada do poder estatal e a substitui¢ao de um sistema por outro.
Esta visao da revolugao tem sido amplamente desacreditada pelas experién-
cias do século XX e pelas urgéncias do presente. Ha’, por acaso, em algum
pais hd um Paartido que tenha a mais remota perspectiva de liderar uma
“futura revolugao™?

A questao central aqui é o encerramento. Se comecamos da mer-
cadoria nés jd nos colocamos dentro do sistema que estamos criticando. O
que segue pode, entao, ser visto como uma poderosa andlise da prisao na
qual somos mantidos. Essa prisao é constituida por uma cadeia de formas
sociais hermeticamente texturizada. Comegando pela forma mercadoria (a
mercadoria como uma forma de relacio social), Marx leva-nos a formas
cada vez mais desenvolvidas da totalidade das relagoes sociais, derivando
uma da outra: a forma-valor da forma-mercadoria, a forma-dinheiro da
forma-valor, a forma-capital da forma-dinheiro e assim por diante”®. Marx
esforca-se para enfatizar a interconexao entre as formas (especialmente em
sua critica a Proudhon), de maneira que faz pouco sentido sonhar com
uma sociedade baseada na troca de mercadoria sem dinheiro, ou baseada
em dinheiro, mas sem capital. As diferentes formas encaixam-se hermeti-
camente formando uma totalidade. Se pararmos aqui, teremos entio uma
andlise que sugere que a Ginica forma de romper com esta totalidade ¢é fazé-
lo como um todo, que tentar romper com aspectos particulares estd fadado
ao fracasso por conta do poder de integracio do todo.

O entendimento de O Capital como uma andlise rigorosa de um
sistema fechado pode nos levar em duas diregdes. A primeira é a do partido
que ird liderar a revolugdo futura: a Ginica maneira de romper a totalidade
como um todo é através da construcao de um partido revoluciondrio unido e
forte. A segunda, de forma alternativa, e penso que esta tem sido a tendéncia
dominante nos dltimos anos, a leitura de O Capital torna-se destacada de
qualquer consideragao sobre a revolugao: uma vez que a revolugio tem de ser
total, mas ndo hd perspectiva de nenhum partido que pode realiza-la, ler O
Capital parece ser importante simplesmente para entender como o sistema
funciona. A leitura rigorosa de O Capital pode facilmente ser combinada

2 O desenvolvimento mais sofisticado desta abordagem ¢, provavelmente, a chamada “nova leitura” (neue
Lektiire) de Marx, associada a autores como Reichelt, Backhaus, Postone e Heinrich. Para um relato e discussio
da “nova leitura” ver Bonefeld (2014).
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com um pessimismo apolitico muito distante da atual luta anticapitalista.
Ler O Capital e a luta anti-apitalista simplesmente se afastam.

A objegio a visao tradicional de que Marx inicia pela mercadoria
nio ¢ apenas politica. E textual. Simplesmente nio é verdade que Marx
comeca com a mercadoria: ele comega pela riqueza. Nao é uma questio
de for¢d-lo a dizer o que gostariamos que ele dissesse. Estd 14 em preto e
branco. Marx comega pela riqueza.

Marx nio comega nos colocando dentro do sistema que estamos
criticando. Pelo contrério, ele comega pela riqueza [wealth, richness] que
nao se encaixa na forma mercadoria sem deixar um residuo. Antes mesmo
de nos levar ao entrelacamento hermético das formas sociais capitalistas,
ele nos introduz e se posiciona diante de uma categoria que nao se ajusta.
Isto nao enfraquece a forca da derivagao das diferentes formas sociais, mas
nos faz compreender essas formas como processos, como forma-processos,
processos de formagao®.

A totalidade capitalista é, entdao, um processo de totalizagao, uma
luta constante para sujeitar a absoluta inquietude da vida® 4 16gica do ca-
pital, para vincular toda a atividade humana a uma estreita coesio social. O
que parece ser a prisao densamente entrelagada da légica do capital é mais
bem entendido como uma poderosa e coerente dinimica de ataque, mas
um ataque que carrega dentro de si sua prépria crise, um ataque que nds
podemos entender apenas porque ele ndo ¢é totalmente efetivo.

Todas as formas sociais sao processos de formagio de um conte-
udo recalcitrante e estes contetidos simplesmente nao se encaixam em suas
respectivas formas: riqueza [wealth] nio se encaixa na forma-mercadoria,
valor de uso nio se encaixa na forma-valor, trabalho concreto nio se encai-
xa no trabalho abstrato, a capacidade de trabalho nio se encaixa na mer-
cadoria for¢a de trabalho, as for¢as produtivas nio se encaixam na forma-
capital e assim por diante®'. Essas formas sio muitas camas de Procusto,
mas camas de Procusto s3o inerentemente defeituosas, incapazes que sio

2 Sobre as formas como processos-forma, ver Sohn-Rethel (1978), Holloway (1979/1991, 2002, 2010).
30 Sobre a “absoluta inquietude da vida”, ver Hegel (1807/1977, p. 27).

3E, pod « hos nio cab: leitorais”
, pode-se acrescentar, “nossos sonhos nio cabem em suas urnas eleitorais”.
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de moldar totalmente seus contetidos®. Em cada caso o contetdo trans-
borda sua forma, existe nio apenas em seu interior, mas também contra e
para além de sua forma.

O Capital, desde suas palavras iniciais, ¢ uma histéria que arre-
messa as forcas de desajuste contra as forcas de uma coesio social opressora.
Comeca com a dignidade da rebelido, nao com os horrores da dominagao.
Riqueza, criatividade humana, nosso movimento absoluto do devir: esse ¢
o seu tema. Marx leva-nos a um mundo de desajuste, no qual nossa criati-
vidade estd cercada, mas nunca completamente cercada dentro das leis do
desenvolvimento capitalista, em que as formas sociais que nos acorrentam
carregam suas proprias crises dentro de si mesmas.

O livro abre uma exploragio das possibilidades e dificuldades do
pensar e fazer a revolugdo através das multiplas revoltas do que nao se
ajusta as formas capitalistas, as maltiplas perfuracoes nessas formas. O par-
tido acabou, a revolugio futura estd morta, quebrar o capital aqui e agora
através de um milhao de rupturas é desesperadamente urgente e jd estd
acontecendo. Por isso ¢ tao importante ler O Capital. Comegando por sua
primeira sentenca.
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METODO E REPRESENTACAO:
O DINHEIRO COMO EXPRESSAO CONCEITUAL
DA FORMA DE SER DO CAPITAL!

Jesus Raniers’

Em outras oportunidades® manifestamos nossa compreensio a
respeito da gama conceitual com a qual Karl Marx trabalhava e, no interior
deste mesmo contetdo tedrico extraido de seus escritos, os desdobramen-
tos que tal desenvolvimento surtia no interior do préprio esquema expli-
cativo do autor. Como exemplo que nio exclui outros, mas que d4 a ideia
do quao categorias, no caso, S10 mais importantes que conceitos, notamos
j& nos Manuscritos econdémico-filosdficos que termos como “posse” (Besitz) e
“propriedade” (Eigentum), assim como “caréncia’ (Bediirfnis) e “necessida-
de” (Notwendigkeit) e “exteriorizacio” (Entiusserung) e “estranhamento”
(Entfremdung) sao cunhados tendo sempre como pressuposto a maneira

! Com modificagdes substantivas, este texto foi publicado originalmente em Os contornso do trabalho e a educagio
no século XXI, Sao Paulo: editora Xama, 2013.

* Soci6logo. Professor do Departamento de Sociologia do Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas da

Universidade Estadual de Campinas (IFCH-Unicamp).

3 Referimo-nos especialmente aos livros A cdmara escura. Alienagio e estranhamento em Marx (2001) e Trabalho
e dialética: Hegel, Marx e a teoria social do devir (2011).
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segundo a qual estavam inseridos no cotidiano das pessoas, mas principal-
mente como tal cotidiano tinha ressonincia explicativa no 4mbito da expe-
riéncia coletiva e conceitual, ou seja, a forma sedimentada que dava garan-
tias de continuidade de um dado contetido sem que este mesmo contetido
tivesse a oportunidade de ser mudado ou refundido por opgdes individuais
ou consciéncias singulares a revelia de vinculos exteriores. Enfim, aquilo
que poderfamos chamar (ndo exclusivamente, mas também) de ideologia!

No texto de Marx o conceito ampliado (ou categoria) é o termo
que mantém em pé a unidade interna do argumento e sem o qual nao terfa-
mos muita chance de compreender o intrincamento interior do fundamento
expositivo. Entdo, o que a primeira vista parece semelhante ou unificado
pela mesma identidade pode ser, ao contrdrio, muito distinto e merecedor de
andlise individual justamente pelo fato de que é a proximidade de condicio-
nantes que qualifica o fenémeno. E por isso que somos obrigados a compre-
ender a mediagao juridica na distingao conceitual entre posse e propriedade;
da mesma forma, levar em conta que caréncias sao o principio sem o qual
nao é possivel conceituar necessidade, pois aquela tem um vinculo mais forte
com o processo antropolégico do tornar-se humano no mundo; igualmente,
exteriorizacio, apesar de sua ineliminabilidade como processo estruturante
ancorado no trabalho humano, nao pode ser compreendida sem o contetido
do estranhamento, especialmente o processo atual de alheamento da forca
de trabalho que cria valor e atua na produgio e reprodugio do capital. E
ainda mais: a forma de propriedade molda a exteriorizagao do ser humano,
ou seja, formas de relagdes sociais impressas pela qualidade da propriedade
privada determinam a forma de exteriorizagio (que sempre é também uma
objetivagao) do trabalho humano.

Nao ¢ a toa, portanto, que todos esses pares (posse-propriedade;
caréncia-necessidade; exteriorizagéo—estranhamento €, COmo veremos poste-
riormente, alienacao (Verdusserung)-representagao (Vorstellung) assumem um
papel central na explicacao de estruturas mais amplas: as categorias centrais
servem de base para a exposicao de articulagdes que nao sao imediatamente
visiveis e o fazem porque no seu interior o proprio contetido aparece como
exposi¢ao em processo do entrelagamento das determinagoes (condiciona-
mentos) responsdveis pela “verdade” do andamento do objeto. Essas deter-
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minagoes-da-reflexao (Reflexionsbestimmungen)* j4 apareciam em abundan-
cia na teoria cientifica hegeliana e em larga medida sdo retomadas por Marx
para repor em bases terrenas o contetido dialético das relagoes estabelecidas
pelos seres humanos, mas com o cuidado de marcar o lugar da cultura (no
sentido de “formagao”: Bildung) material na consecugdo destes parimetros.

A economia aparece aqui como produgio e reprodugio da vida e
nao somente como fator determinante da vida no sentido de um condicio-
namento de mao unica, que ¢ a visao mais simplista referida ao controle da
escassez: ndo ¢ possivel conciliar a reproducio da vida sem representacoes
que auxiliem na legitimacao abstrata, intelectual, desta reproducio. E em
larga medida a percepcio das distingdes sociais, da forte desigualdade en-
gendrada pela economia do capital, sobrevive nao apenas como percepcao
direta das referidas distingdes, mas como parimetro que permeia valores e
atos e, portanto, um universo a partir do qual grupos humanos orientam
sua propria conduta — orientagio que pode tanto identificar as condicoes
diretamente materiais que moldam relagoes econdmicas como, igualmente,
identificar nas referidas relagoes a naturalizagio de um processo social que,
aparentemente, se desdobra segundo uma légica interna que foge ao contro-
le dos agentes.

Nos Manuscritos econdmico-filoséficos — que é momento teérico
de um Marx ainda bastante distinto daquele que desenvolve a Critica da
Economia Politica na maturidade, sem que isso implique, de forma algu-
ma, qualquer tipo de ruptura epistemoldgica — o lugar dessa relagio entre
agdo e pensamento e o resultado intrincado dela é posto de maneira bem
clara a partir do contetido das representagoes:

Um ser se considera primeiramente como independente tio logo se
sustente SObre (6N préprios péS, e sO se sustenta primeiramente SObrC
os préprios pés tao logo deva a sua existéncia a si mesmo. Um homem

que vive dos favores de outro se considera como um ser dependente.
Mas eu vivo completamente dos favores de outro quando lhe devo

“Ver especialmente Hegel, G.W.E. Enzyklopiidie der philosophischen Wissenschaften 1830. Primeira parte (livro
I): Die Wissenschaft der Logik mit den miindlichen Zusitsen. A secio de interesse ¢ a segunda, “A doutrina
da esséncia”, e todo o item ‘A’ (A esséncia como fundamento da existéncia) é de grande importincia para en-
tendermos melhor a compreensio que o préprio Marx tinha do processo cognitivo. E bom que se registre que
Marx dedicou, no conjunto da obra, pouquissimas linhas ao tema — e talvez nio seja gratuito que nao somente a
terminologia, mas em linhas gerais a prépria compreensio hegeliana do fenémeno da razao e do entendimento,
tenha permanecido como fundamento da teoria de Marx. A edi¢ao completa da Enciclopédia das ciéncias filosé-
ficas saiu em portugués pela editora Loyola, com tradugio de Paulo Meneses.
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nao apenas a manutencio da minha vida, mas quando ele, além disso,
ainda criou a minha vida; quando ele ¢ a fonte da minha vida, e minha
vida tem necessariamente um tal fundamento fora de si quando ela nio
¢ a minha prépria criagio. A criagdo ¢, portanto, uma representagio
(Vorstellung) muito dificil de ser eliminada da consciéncia do povo.
O ser-por-si-mesmo (Durchsichselbstsein) da natureza e do homem ¢
inconcebivel para ele porque contradiz todas as palpabilidades da vida
prética. (MARX, 2004, p. 113, grifo do autor).

Pelo momento bem particular da escrita, aspecto no qual nao po-
deremos nos deter neste texto, ¢ bem mais do que aquilo que é revelado
em O capital, os Manuscritos tem, sem ddvida, um contetido programdtico
que d4 total dimensio do direcionamento da critica de Marx s teorias que
pretendem encontrar fora do universo da atividade humana qualquer justifi-
cativa para aquilo que somos e criamos, incluindo a interpretagio cientifica
e abstrata da natureza, da arte, da filosofia ou das ciéncias naturais’>. Em

> Em A ideologia alema esse argumento ¢é retomado e levado as tltimas consequéncias a partir daquilo que Marx
compreende como sendo o lugar da histéria, do trabalho e da sociedade civil na realizagio da vida humana: “Essa
concepgio da histéria consiste [...] em desenvolver o processo real de produgio a partir da produgio material da
vida imediata e em conceber a forma de intercimbio conectada a esse modo de produgio e por ele engendrada,
quer dizer, a sociedade civil em seus diferentes estdgios, como o fundamento de toda a histéria, tanto a apresentan-
do em sua agio como Estado como explicando a partir dela o conjunto das diferentes criagdes tedricas e formas da
consciéncia — religido, filosofia, moral etc. etc. — e em seguir o seu processo de nascimento a partir dessas criagoes,
0 que entdo torna possivel, naturalmente, que a coisa seja apresentada em sua totalidade (assim como a agéo
reciproca entre esses diferentes aspectos). Ela nio tem necessidade, como na concepgio idealista da histéria, de
procurar uma categoria em cada perfodo, mas sim de permanecer constantemente sobre o solo da histéria real; no
de explicar a préxis partindo da ideia, mas de explicar as formagoes ideais a partir da préxis material e chegar, com
isso, ao resultado de que todas as formas e [todos os] produtos da consciéncia ndo podem ser dissolvidos por obra
da critica espiritual, por sua dissolugdo na ‘autoconsciéncia’ ou sua transformagao em ‘fantasma’, ‘espectro’, ‘visoes’,
etc., mas apenas pela demoligio prdtica das relagoes sociais reais de onde provém essas enganagoes idealistas; no
¢ a critica, mas a revolugio a forca motriz da histéria e também da religido, da filosofia e de toda forma de teoria.
Essa concepgao mostra que a histdria ndo termina por dissolver-se, como ‘espirito do espirito’, na ‘autoconsciéncia’,
mas que em cada um dos seus estdgios encontra-se um resultado material, uma soma de forgas de produgio, uma
relaco historicamente estabelecida com a natureza e que os individuos estabelecem uns com os outros; relagio que
cada geracio recebe da geragio passada, uma massa de forcas produtivas, capitais e circunstancias que embora seja,
por um lado, modificada pela nova geragio, por outro lado prescreve a esta tiltima suas préprias condigoes de vida
e lhe confere um desenvolvimento determinado, um cardter especial — que, portanto, as circunstincias fazem os
homens, assim como os homens fazem as circunstancias. Essa soma de forcas de produgio, capitais e formas sociais
de intercAmbio, que cada individuo e cada geragio encontram como algo dado, é o fundamento real daquilo que
os filésofos representam como ‘substincia’ e ‘esséncia do homem’, aquilo que eles apoteosaram e combateram; um
fundamento real que, em seus efeitos e influéncias sobre o desenvolvimento dos homens, nao ¢ nem de longe atin-
gido pelo fato de esses filésofos contra ele se rebelarem como ‘autoconsciéncia’ e como o ‘Unico’. Essas condigoes de
vida jd encontradas pelas diferentes geragoes decidem, também, se as agitagoes revoluciondrias que periodicamente
se repetem na histéria serdo fortes o bastante para subverter as bases de todo o existente, e se os elementos materiais
de uma subversio total, que sio sobretudo, de um lado, as forcas produtivas existentes e, de outro, a formagio de
uma massa revoluciondria que revolucione nio apenas as condi¢oes particulares da sociedade até entdo existente,
como também a prépria ‘produgio da vida’ que ainda vigora — a ‘atividade total’ na qual a sociedade se baseia —, se
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primeiro lugar, a forma geral da estrutura histérico-antropolégica humana
ancorada no trabalho, esta relagao entre ser humano e natureza mediada pela
atividade produtiva (posi¢ao intelectual orientada por uma consciéncia com
finalidades, objetivos) e, em segundo, a percep¢io de que tudo o que é objeto
de cultura (formagao, Bildung) é também produto deste complexo, ou seja,
que nio hd objeto natural ou social que nao tenha surgido do trabalho ou
tenha sido compreendido a partir dos seus desdobramentos, estes pressu-
postos dio a entender que nio existe nenhuma entidade social que, mesmo
tendo poder sobre o homem, ¢é exclusivamente exterior a ele, pois nao hi
entidade social que ndo seja produto da atividade humana. E possivel dizer,
talvez com alguma ousadia, que esse texto (esses Manuscritos) aparece como
uma das primeiras obras tedricas que incorporam de maneira extremamente
feliz as reflexoes hegelianas acerca do devir, amplamente apoiada — e também
isso em funcio dos escritos de Hegel — numa forte campanha, agora tedrico-
prética, anti-kantiana®.

-

E sempre notdvel em Marx a preocupagio com as mediagoes,
sendo que na maioria esmagadora das vezes o contetido da mediagio ¢ ao
mesmo tempo o conteddo explanatério de um problema, aquele que estd
sendo exposto. Conhecer media¢oes é o mesmo que conhecer as necessida-
des do objeto e conhecer aquilo que é necessdrio é o mesmo que conhecer
aquilo que condiciona o referido objeto. E é por isso que ndo é possivel
pensar em subverter o contetdo das forcas que definem o capital ou em
emancipacio humana sem conhecer também o contetido daquelas forgas
que condicionam o nosso cotidiano. Nao hd emancipa¢io sem conhecer
todas as conexées da reprodugio do capital enquanto processo social total.
E a emancipagdo pode ter o seu primeiro passo no reconhecimento atual
de que o trabalho concreto ¢ inelimindvel da vida humana, e de que nio
haverd vida humana emancipada sem a supressao do trabalho abstrato.
Da mesma forma, e sem duvida isso ¢ egresso das reflexdes presentes nos
Manuscritos de Paris, nao hd justificativa ética para a manutengdo da re-

tais elementos ndo existem, ento ¢ bastante indiferente, para o desenvolvimento prético, se a ideia dessa subversao
j4 foi proclamada uma centena de vezes — como o demonstra a histéria do comunismo.” (MARX, 2007, p. 42-43).

¢ Nio somente nos Manuscritos de Paris, mas igualmente em outra obra jd citada, A ideologia alema (e nesse
caso Kant é nominalmente apontado), a perspectiva da razoabilidade universal do objeto em si mesmo ¢ ponto
de partida para o desenvolvimento da teoria de Marx. O fundamento desta perspectiva é ampliado quando da
redagio de O capital, pois ai a preocupagio do desvelamento do processo de produgio do capital como processo
social total tem na teoria do valor-trabalho o ponto crucial da “racionalidade” da sociedade moderna.
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lacao mando-obediéncia, uma vez que, em larga medida, essa relacio se
consolidou em virtude das manifestacoes diversas da forma propriedade
privada — forma que contraditoriamente tem como seu criador objetivo a
subjetividade do trabalho humano.

Talvez por isso a leitura de O capital seja tao drdua: aqui, a nogao de
propriedade privada é requalificada segundo suas novas acomodagoes e atri-
buigoes internas e o tempo todo o texto trata de relacoes nao imediatamen-
te compreensiveis pelos homens, porque hd muito mais determinagoes do
que ¢ possivel entrever nos confrontos habituais com problemas cotidianos
e resolugoes imediatas de conflitos. E o pior: o dito tratamento engendrado
por Marx nio se restringe as puras condigoes econdmicas de reprodugao do
capital. E também isso, mas nio s6. E somente na aparéncia que O capital
¢ um livro de economia. A base filoséfica de Marx nos legou um trabalho
que o tempo todo procura mostrar que o fundamento analitico é aquele que
considera que nao h4 esferas estanques, ainda que possam existir abstra(;()es
para compreender particularidades destas esferas. Da mesma forma, hd uma
visivel insisténcia por parte de Marx em retratar as relagoes dialéticas a partir
de confrontos de contetidos que temos, necessariamente, de compreender
para dar conta do complexo que estd sendo investigado.

A categoria central da arquitetonica revelada em O capital é a cate-
goria valor e sua percepgao por Marx se relaciona com particularidades que
s6 sobrevém com a consolidagao do préprio capital como processo social
total que caracteriza toda a agao da reprodutibilidade da vida social como
totalidade social. Por isso, ¢ um erro teérico importante ignorar a distingao
entre trabalho concreto e trabalho abstrato e seus necessirios expoentes: va-
lor de uso e valor. A concregio do trabalho ¢ aquilo que nos torna humanos,
do ponto de vista de nossa prépria consolida¢io antropoldgica. A abstracao
do trabalho ¢é a sua transformagao em trabalho humano igual, cuja medida
depende do tempo e nao de sua qualidade, ainda que seja altamente qualita-
tiva, do ponto de vista tanto histérico quanto socioeconémico, a nova forma
de organizagao baseada na produgio do valor-trabalho. Em outras palavras,
aquilo que serve para compreendermos a espinha dorsal da sociedade mo-
derna, a sociedade do capital, é a teoria do valor.

E nio é que o valor seja somente um componente restrito ao am-
biente monolitico da reprodu¢io econémica propriamente dita; na verda-
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de, a anatomia da sociedade do capital tem no valor aquilo que a distingue
de qualquer outra formagio socioecondémica justamente porque a consoli-
dacio da capacidade humana de trabalho como mercadoria que gera valor,
mas nio ¢ valor, é o solo sobre o qual se erguerd o conjunto da identidade
que condiciona a sociedade mundial do capital. A notdvel expropriacao
universal dos fundamentos da produ¢io por meio da apropriagio tam-
bém universal da capacidade de trabalho (for¢a de trabalho humana) e sua
transformagio em fator que cada vez mais depende da reprodugio, alcance
e reestruturagao da divisao do trabalho, cria uma sociedade cujo alcance
destas determinagdes nio pode ser freado por fronteiras geogréficas e nem
pela boa vontade do humanismo voluntdrio.

Toda cadeia produtiva dependerd da légica da expropriagao da
forga de trabalho e pouco importa se hd setores que nao correspondem
diretamente a necessidade da referida expropriagao enquanto criagio de
valor: como a produgio passa a depender, o tempo todo, da troca de gran-
dezas de valor (parcelas de trabalho incorporadas a partir do tempo de
trabalho socialmente necessdrio), mesmo a auséncia imediata, em setores
especificos do trabalho, da produgao de valor se verd condicionada pela
l6gica da necessdria troca universal. Mesmo setores nao produtores de valor
dependerio dele para se consolidar no interior da légica de subordinacao
do trabalho ao capital. A esséncia (a permanéncia e preponderancia de uma
qualidade condicionadora) do modo de producio capitalista se apresenta
como produgio do valor.

Tudo isto posto, o que deduzimos é que o que deve prevalecer
sao as relagoes entre os diferentes trabalhos e, mais, que a troca nao de-
pende somente do trabalho especifico representado em cada setor ou em
cada artigo (ou o tempo de trabalho de produ¢io de qualquer mercadoria
representada em si mesma), mas a relagio de producio entre as diferentes
mercadorias é que d4 o tom da prépria sociabilidade do capital. Por isso,
¢ tao importante prestar atengao na insisténcia de Marx em apresentar a
troca enquanto realizagao do valor a partir do intercAimbio constante entre
grandezas de valor.

A categoria trabalho abstrato é que representa a possibilidade de
entendermos a relagio de valor como uma relac¢io de troca que decompde
todos os trabalhos ao que Marx chama de “gelatina de trabalho humano”,
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ou seja, a decomposicao daquilo que é complexo em trabalho mais simples,
a ponto deles todos serem quantitativamente reduzidos a algo qualitativa-
mente novo. O trabalho deixa de ser representado pela sua qualidade con-
creta (o que, em certo sentido, é reproduzido 2 insisténcia pela economia
politica ao tratar do trabalho como fenémeno estruturante da sociedade
capitalista’) e passa a ser representado pela quantificagio universal de sua
produgao na relagao com o universo de todos os outros trabalhos.

Nio ¢ gratuito, portanto, que na visio de Marx esse processo to-
talizador e totalizante tenha ressonincia em aspectos que estao sobrepostos
a direta reprodugao econémica. Se producio e histéria articulam o ponto
de partida tedrico para entender o conteddo também do pensamento®, ¢
bastante claro que a qualidade da organizagao do trabalho tem de ser leva-
da em conta ao investigar-se produg¢oes de cunho intelectual ou abstrato.

Do ponto de vista das representagoes humanas condicionadas
por esse processo social total, a nogdo atual de igualdade (que é um concei-
to histérico importantissimo, inclusive do ponto de vista aqui exposto, o
da sociedade do capital) nao tem a ver, portanto, diretamente com a troca,
mas com o fato de a troca nio ser percebida qualitativamente a partir de
suas diferencas e identidades internas. J4 no item sobre “o cardter fetichista
da mercadoria e seu segredo” é revelado, ao contrério do que se pode pen-
sar & primeira vista a respeito do fetiche, que nao se trata apenas de uma
‘fantasmagoria’ por parte de quem observa o fendmeno, mas que faz parte
do préprio fendmeno a consolidagao de uma combinagao estruturada so-

7 A respeito, vide Marx (2001, p. 94), especialmente nota 31.

8 A esse respeito, e com muita propriedade no que tange ao nosso tema, Mészdros atenta para o fato da teoria
social contemporinea aparecer fortemente condicionada pela estrutura da sociabilidade do capital: “A relagio
entre a estrutura social e as formas de consciéncia é seminalmente importante. Isso porque a estrutura social
efetivamente dada constitui o quadro e o horizonte gerais nos quais os pensadores particulares, em todos os cam-
pos do estudo social e filoséfico, estdo situados e em relagio aos quais tém de definir sua concep¢io de mundo
[...] os parAmetros metodoldgicos e ideolégicos das épocas histéricas particulares, incluindo a era do capital, sao
firmemente circunscritos pelos limites estruturais siltimos de sua forca social dominante, em conformidade com
o tipo prevalecente de atividade produtiva e a correspondente modalidade de distribui¢ao. Qualquer tentativa
tedrica de escapar dessas determinagbes, na equivocada busca de ‘metateorias’ evasivas, pode apenas prejudicar
o empreendimento filoséfico. Com efeito, quanto mais abrangente e mediado for o assunto escolhido, mais
Sbvio deverd ser seu vinculo com as determinagoes estruturais ‘totalizadoras’ da época histérica relevante. Isso
deve ser verdade, diante do fato de que uma concepgio apropriada da mediacio em qualquer campo de anilise
¢ impensédvel sem uma apreensio abrangente do campo de estudo em questio, quer pensemos na ‘metaética’ ou
na metodologia em geral. A andlise legitima dos diversos discursos — por exemplo, os discursos moral, politico e
estético — ¢ inconcebivel sem que esteja dialeticamente inserida no quadro estrutural apropriado no que se refere
as determinagées gerais. Pois os discursos particulares nio sao inteligiveis sem que sejam apreendidos como
formas espectficas de consciéncia histérica”. Vide: Mészéros (2009, p. 17, grifo do autor).
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bre a impossibilidade de compreender-se de forma imediata o conjunto da
relagao diretamente produtora de mercadorias, uma vez que ela é embrio-
nariamente dependente da forma dinheiro, justamente o elemento respon-
sdvel por substituir a particularidade dos trabalhos concretos.

O conjunto da relagao de produgio do capital faz com que o di-
nheiro apareca como entidade que tem vida prépria na medida em que a
dimensao de sua produgao a partir de trabalho humano nao surge, de jeito
nenhum, como prova empirica imediata — somente a partir da percep¢ao
marxiana de que o dinheiro aumenta na circulagio e de que este aumento
¢ maior do que a prépria fun¢ao do dinheiro no interior da circulagao
simples, ¢ que se pode deduzir que, na verdade, sua origem estd no préprio
processo, ou na esfera (para ser mais preciso) da produgio do capital, que
¢ uma produgio dependente da universalizagao social dos trabalhos priva-
dos, ou seja, o trabalho social total formado por um complexo de trabalhos

privados (MARX, 2001, p. 87).

Na sociedade do capital, o que importa é que a vida dos possui-
dores de mercadorias (Warenbesitzern) dependa da existéncia da prépria
mercadoria como elemento generalizado para que se efetive como vida
social ou a base social para a vida individual. E somente ¢ vida social por
reconhecer nos diferentes possuidores, enquanto proprietdrios privados,
a possibilidade de usufruir da mercadoria do outro aquele que vende ou
aliena (no sentido juridico: verdussert) a sua prépria (MARX, 2001, p. 99).
Do ponto de vista do capital, estao no mesmo patamar: a for¢a de trabalho,
os meios de produgio e o dinheiro enquanto equivalente geral, ainda que a
qualidade de producio de valor nao caiba, ¢é claro, a todos eles.

Marx afirma que essa rela¢io de reconhecimento juridico (relagao
naturalizada da compra e venda universal) aparece sob a forma do con-
trato. Quer dizer, as relagdes se personalizam como portadoras da prépria
vontade da relacio econdmica — o0 momento em que aparece o objeto de
uso como sendo a possibilidade (Mdglichkeit) de converter-se em valor de
troca é precisamente sua existéncia (Dasein) como nao-valor de uso ou
como quantum de valor de uso que ultrapassa as caréncias imediatas de seu
possuidor. Coisas (mercadorias) siao, em e para-si, externas a0 homem e,
portanto, aliendveis (MARX, 2001, p. 102) (verdusserlich). A fim de que a
vendabilidade sob o seu aspecto juridico (alienagao enquanto Verdusserung)
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acontega como movimento de mao dupla, é preciso que os seres humanos
se defrontem, de maneira tdcita, como proprietdrios privados de cada uma
daquelas coisas aliendveis (verdusserlichen) e, precisamente por causa disso,
como pessoas independentes umas das outras (MARX, 2001, p. 102).

Semelhante estranhamento (Fremdhpeit), segundo Marx, é tao es-
pecifico da forma atual da produgao do capital, que nao serd encontrado
em qualquer comunidade primitiva (MARX, 2001, p. 102), pois o inter-
cambio, na sociedade de troca generalizada de mercadorias, estd dado pela
vontade da alienagao (Verdusserung) reciproca dos possuidores de merca-
dorias, cujo aspecto qualitativo é aquela posse amparada pela producao
j& intencionalmente orientada para a troca — aqui, na troca imediata de
produtos, cada mercadoria ¢ imediatamente meio de troca para o seu pos-
suidor e equivalente para o seu nao possuidor, mas somente enquanto for,
para este tltimo, valor de uso (MARX, 2001, p. 103). Enfim, todos vao ao
mercado trocar tempos de trabalho socialmente necessdrios por produtos
que tém valor concreto enquanto valor de uso, mas esta ida ao mercado
¢ corroborada pela presenga do dinheiro que, como qualquer mercadoria,
também tem por trds de sua produgao tempo de trabalho socialmente ne-
cessério, s6 que traduzido no pagamento da forga-de-trabalho dispendida
ou traduzido no pagamento do montante de trabalho necessirio para a
reprodugio da vida do préprio possuidor da mercadoria forga-de-trabalho.

E justamente porque o dinheiro representa a concentragio do
conjunto das grandezas de valor socialmente expressas, que se pode de-
senvolver sinteticamente e no interior do préprio corpo social a anatomia
da sociedade do capital do ponto de vista da possibilidade da reproducao
especifica dessa relacdo em termos abstratos, conceituais — a manifestacio
do processo social total da produgio do capital na roupagem de sua auto
interpretacdo. Nao hd forma econémica da organizac¢io do trabalho, seja
em qual sociedade humana for, que nio tenha uma estrutura interpretativa
correspondente a tal forma, uma narrativa que procure entender ou conso-
lidar o Aic et nunc da referida sociedade ou comunidade. Como o dinheiro,
como medida de valor, é a forma necessdria de manifestacio da medida
imanente do valor das mercadorias, ou seja, ¢ manifestagao do tempo de
trabalho (MARX, 2001, p. 109), é necessdrio que este principio se coloque
em formas de representagao especificas ou mesmo diversas do complexo
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societdrio, na medida em que a ordenagio da produgao e reproducio da
vida através do trabalho s6 tem lugar se o referido principio puder ser re-
produzido do ponto de vista da atuacio das subjetividades.

Em O capital, Marx recupera categorias com as quais jd trabalhara
em periodo anterior de produ¢do teérica, mas, agora, a preocupacio estd
menos voltada a consideragdes gerais a respeito do contetido antropoldgico e
economico das relacbes humanas’ e mais centrada na forma de ser desta rela-
¢ao do ponto de vista da categoria central do modo de produgao do capital, o
valor. Ainda que, & primeira vista, tenhamos a impressio de que o tratamen-
to dispensado a economia em O capital seja univoco, nao é verdade que o
conteudo das representacdes nao diga respeito, do mesmo jeito, a leitura que
os seres humanos fazem de sua prépria conduta — representar é deixar que
os valores (abstragoes humanas vinculadas a interpretagao e hierarquia dos
elementos que condicionam a vida) atuem sobre o préprio homem.

Nesse sentido, a retomada de expressdes como Entiusserung (que
tem o significado de transferéncia de posse, mas também o enfoque qua-
litativo na efetiva entificacio do dinheiro) e Verdusserung (que é também
alienagio como transferéncia de posse, mas sob o ponto de vista da ven-
dabilidade com suporte juridico) nos ajuda a compreender o circuito do
capital de maneira muito mais concentrada, pois a preocupagao maior de
Marx ¢é a exposi¢ao adequada da légica interna da formagio do capital
como elemento que sempre dependerd de forga de trabalho. Quando Marx
faz uso das referidas categorias Veriusserung (a alienagao juridica, voltada
principalmente para a potencial venda e compra, notadamente da for¢a de
trabalho), Entiusserung (exteriorizagdo, alienagdo, transcendéncia) e tam-
bém, menos vezes, de Entfremdung ou variantes (pra falar da venda da
forga de trabalho como alheamento que atinge o ser humano) que, nestes
capitulos iniciais (se¢oes I e II), estio combinadas para salientar a diferenca
entre valor e preco — o direcionamento do argumento estd na constatagio

?Sobre o cardter da cientificidade na obra de maturidade de Marx, diz Lukdcs (1979, p. 27): “E uma estrutura
de cardter completamente novo: uma cientificidade que, no processo de generalizagio, nunca abandona esse
nivel, mas que, apesar disso, em toda verificagao de fatos singulares, em toda reprodugao ideal de uma conexio
concreta, tem sempre em vista a totalidade do ser social e utiliza essa como metro para avaliar a realidade e o
significado de cada fendmeno singular; uma consideracio ontolégico-filoséfica da realidade em-si, que nao se
poe acima dos fendmenos considerados, coagulando-os em abstracoes, mas se coloca, ao contrdrio — critica e
autocriticamente —, no maximo nivel de consciéncia, como o tnico objetivo de poder captar todo ente na plena
concreticidade da forma de ser que lhe ¢ prépria, que é especifica precisamente dele.”
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de que valor e preco nio é a mesma coisa, ou seja, por um lado o preco
aparece como realizagio direta do valor de troca na medida em que se
configura como realizacio localizada das trocas constantes entre grandezas
de valor e, em segundo lugar e por consequéncia, a defesa deste ponto de
vista ancorada na necessidade da exteriorizacao do dinheiro aparecer tam-
bém como relagio naturalmente legitima na cabega das pessoas enquanto
representagdo (Vorstellung).

Se optarmos, como é usual, por tratar as trés palavras
(Verdusserung, Entiusserung e Entfremdung) sempre como “alienagao”,
nao teremos o entendimento descrito, pois a distin¢ao nos obriga a com-
preender que a interpretagio muda por completo quando se nota que a
alienagao do dinheiro na forma de sua exteriorizacio (entificacio social)
¢ fendmeno crucial para a circulagio aparecer as pessoas como fendmeno
natural com fundamento juridico. Sem o concurso da moeda, nao haveria
legitimagao subjetiva para a reproducio do capital e isso s6 ¢ possivel por-
que o dinheiro aparece para o trabalhador como ente material ou entifica-
¢ao total de qualquer troca possivel.

A articulagao do argumento de Marx tem a ver com o contetido
da teoria do valor-trabalho associada ao fenémeno juridico (Verdusserung)
da representagio, que sio o solo a partir do qual se configura idealmente a
reprodugao universal do capital enquanto situagao legitima entre pessoas
por meio do contrato, na medida em que a consolida¢io da circulagao sim-
ples se desdobra em entesouramento e meio de pagamento, ou seja, fend-
menos que retiram do valor-de-uso imediato da mercadoria o seu lugar de
produtor e reprodutor da espécie humana, colocando no seu lugar a per-
manéncia constante do dinheiro como o responsdvel pela mesma funcio
através da perenidade da troca. Para isso, Marx trabalha insistentemente
com o dinheiro como exteriorizagio necessiria para o referido processo,
nao deixando de lado, como j4 dito, o alheamento da forga de trabalho por
meio do estranhamento (Entfremdung). “O poder social se torna o poder
privado da pessoa privada” (MARX, 2001, p. 146), pois o dinheiro se con-

verte em propriedade privada de qualquer pessoa.

A transformagio ou aliena¢io do dinheiro, principalmente na for-
ma de meio de pagamento (que ¢ sua maneira de manifestagao exterioriza-
da na circulago, mas jd na qualidade de acumulagio), d4 a total dimensio
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de sua entificacio como elemento social importante para a consecu¢io da
circulagio simples (MARX, 2001, p. 150-151). As formas mais avanca-
das ou sofisticadas de troca nio necessitam do dinheiro como elemento
imediato da relagao, mas garantem sua realizagao justamente porque o di-
nheiro, ao ser (e por ser) entesourado, ji aparece como algo que satura a
prépria esfera da circulagio — o quantum de dinheiro (na argumentagio de
Marx, ouro e prata) existente num pais tem de exceder o préprio quantum
exercido pela fun¢io monetdria, ou seja, a troca direta entre dinheiro e

mercadoria (MARX, 2001, p. 148).

E claro que no texto de O capital, a intengio primeira de Marx
¢ avaliar a complexifica¢io da relacio entre mercadoria e dinheiro e, neste
sentido, o valor aparece como algo imagindrio ou uma representagio por-
que se apresenta como o vinculo entre diferentes grandezas de valor (quan-
tum de trabalho humano): a mesma mercadoria pode ter um equivalente
distinto em ouro, prata ou bronze ou qualquer outra mercadoria oriunda
do modo-de-produgio do capital. Portanto, valor nao ¢ diretamente quan-
tificivel, pois depende da relacio entre diferentes grandezas de valor, que
sempre serdo expressas em quantidades possiveis de intimeros outros pro-
dutos que também dependem de quantum de trabalho humano abstrato
(entdo, imagindrio ou representado pode ser expresso em: possibilidade).
O prego, por sua vez, ¢ a medida da grandeza de valor, pois mede a quan-
tidade de dinheiro necessdria em transagoes reais. Nas palavras de Marx, é
um “peso fixado de metal”. Valor ¢ relagio e prego a fixacio da correspon-
déncia entre grandezas de valor na forma-dinheiro. “O preco é o nome-
dinheiro (denominagio monetdria: Geldname) do trabalho objetivado na
mercadoria.” (MARX, 2001, p. 116). O prego como expoente da grandeza
de valor da mercadoria ¢ expoente da relagao de troca com dinheiro, muito
embora sua relacio de troca com dinheiro nio seja necessariamente expo-
ente da grandeza de valor da mercadoria.

Os momentos da metamorfose da mercadoria sio, a0 mesmo
tempo, transagdes do possuidor de mercadoria — venda, intercAmbio
da mercadoria por dinheiro (no insistente exemplo do linho e do ouro,
Entiiusserung); compra, intercimbio do dinheiro por mercadoria (no exem-
plo, ouro por biblia, Veriusserung) e unidade de ambos os atos, vender para
comprar. Do ponto de vista do vendedor de mercadoria, daquele que troca

271



Marcos DeL Ro1o(Ora.)

a mercadoria por dinheiro e o dinheiro por outra mercadoria, “todo o
processo somente media a troca de seu produto de trabalho por produto
do trabalho alheio, o intercAimbio de produtos.” (MARX, 2001, p. 120).

As pessoas veem o intercimbio como naturalizagio exponencial da troca.

A ordem econdmica da representagio estd no préprio possuidor

— seu trabalho ¢ unilateral e suas caréncias plurilaterais. E por isso que seu

produto s6 vale como valor de troca. Por isso é uma afirmagido verdadeira

que o preco é somente a denominagio monetdria do tempo de trabalho

socialmente necessdrio depositado na mercadoria. Mas quem vé prego nio
vé valor. Diz Marx (2001, p. 122):

Nossos possuidores de mercadorias descobrem [...] que a mesma divi-

sdo do trabalho que faz deles produtores privados independentes, tor-

na independentes deles mesmos o processo social de produgio e suas

relagdes no interior desse processo e que a independéncia reciproca das
pessoas se completa num sistema de dependéncia coisificada universal.

A polissemia que estd por trds das categorias nos dd a dimensao
da complexa estrutura argumentativa: Entiusserung é metamorfose que se
realiza na compra e venda juridica Verdusserung. Em portugués, o vocd-
bulo “exteriorizagao” nao ¢ suficiente para designar o complexo, mas nio
¢ possivel dizer que Entiusserung e Verdusserung sejam, ambas, alienagio,
sem qualquer contrapartida que as identifique ou atribua a cada uma delas
especificidade. A entificagao social do dinheiro é um momento de exterio-
rizagao (permanéncia material) da mercadoria no ato da troca. Podemos
até dizer: “A transcendéncia (Entdusserung) de sua forma original de mer-
cadoria se realiza pela alienagao (Veridusserung) da mercadoria”. E também
nao ¢ gratuito que esse conjunto de representagdes esteja dominado pela
exposi¢ao do significado da circulagio produtora de mercadorias, em que
o dinheiro é “somente” elemento mediador. A exposigao do dinheiro como
primeiro passo para a produgio do capital (autoreprodugio do valor) nio
se coloca aos olhos como movimento verdadeiro, j4 que dinheiro, para o
possuidor comum de mercadorias, ¢ sempre qualitativamente o que com-
pra, independentemente de seu engendramento por intermédio da forca-

de-trabalho.
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A contribuigao fundante de todo o aparato descrito ¢ a consta-
tagdo, por Marx, de que a forga-de-trabalho humana tem no seu valor de
uso a criacao do valor-trabalho, o engendramento necessirio daquilo que
ela nao é. E isso s6 pode ser compreendido porque nio é possivel decifrar
Marx sem acompanhar as incursoes feitas por ele na articulagio entre a
atividade econdmica propriamente dita e a forma como ela se repoe em
necessdrios aspectos da vida cotidiana, que fazem com que esta mesma
atividade nio seja, no limite, meramente econémica (por isso, ¢ tao im-
portante, no desenvolvimento do argumento, a combinacao das categorias
Entiiusserung, Veriusserung, Entfremdung), na medida em que a totalidade
do engendramento da vida é o que importa para determinar o seu elo
presente mais forte: o valor-trabalho, aquele elemento que é o mais im-
portante na estrutura do ser social, aquele que qualifica o cardter social da

producio (LUKACS, 1979, p. 46).
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CAPITAL: SUBJETIVIDADE E RELACAO

Hélio Azara de Oliveira

1 APRESENTACAO

O presente capitulo trata de dois elementos essenciais do con-
ceito marxiano de “capital como tal” ou “capital em geral”: 1) O primeiro
desses elementos diz respeito a0 modo pelo qual o capital chega a ser su-
jeito de seu processo de constituicio e autovalorizagio. Veremos que para
que o capital seja elevado a sujeito ele deve, como valor, “diferenciar-se
de si mesmo” e “suspender esta diferencia¢io”, tornando-se um processo
(G. p. 206)". E seu cariter processual aliado 4 condigio de ser ele mesmo
0 que poe as determinagdes que o constituem como tal que faz do capital
um sujeito. 2) O segundo elemento a ser destacado ¢ a uso por parte de

! As referéncias ao texto dos Grundrisse se abreviam com a letra G, seguida da paginacio da Marx e Engels
Werke, Band 13, Dietz Verlag Berlin, 1969. As citagoes de O Capital serio feitas pelas abreviagoes: K, seguido da
numeragio romana para o Livro, e da paginagio em ardbicos da Marx e Engels Werk XXII1, Berlin: Dietz Verlag,
1962. A edigio brasileira da Abril Cultural serd abreviada por C, seguido do Livro em numeracio romana e da
paginacdo em arédbicos.
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Marx da ldgica hegeliana da relacio para estruturar o seu conceito de capital
como tal. Procuraremos demonstrar em que consiste a relagcio determinada
que o capital deve estabelecer com o seu outro, o trabalho ou a for¢a de
trabalho, tnico modo pelo qual pode o capital se valorizar. Neste intuito
analisaremos a segunda secio de O capital, sempre confrontando-a com a
linguagem mais especulativa utilizada por Marx nos Grundyrisse e que nos
remete as fontes filoséficas nas quais Marx banha o nucleo de sua teoria do
capital. Partimos, portanto, da defini¢ao de capital como valor que produz
mais-valor, ou que se autovaloriza’.

O que capacita o potencial em dinheiro a tornar-se capital ¢ a disponi-

bilidade, de um lado, dos trabalhadores livres; em segundo lugar, a dis-

ponibilidade dos meios de subsisténcia e matérias etc. como igualmente

livres e venddveis, que antes eram d’une maniére ou d’une autre proprie-
dade das massas que agora se tornaram desobjetivadas. (G, p. 404).

2 O SUJEITO-CAPITAL

A segdo Il de O capital — A transformagio do Dinbeiro em Capital
— composta de um tnico capitulo, inicia-se j pela férmula geral do capital
(D-M-D) que traz consigo os pressupostos histéricos da produgio e circu-
lagao desenvolvidas de mercadorias®. Marx distingue com extremo cuida-
do o circuito préprio do capital (D-M-D) daquele circuito da circulagao
simples (M-D-M), mostrando sempre a diferenca especifica da circulagio
capitalista. A primeira e mais evidente diferenca seria aquela formal e que
diz respeito a0 movimento que percorre o dinheiro em cada ciclo. O “ven-
der para comprar” (M-D venda, D-M compra) e o comprar para vender
(D-M, M-D) tém em comum as fases opostas percorridas por ambos, mas
se diferenciam pelos extremos de que partem e a que chegam.

Se for a mercadoria, como valor de uso, ponto de partida e de
chegada da circulagaio M-D-M, ¢ o dinheiro, por seu lado, o ponto de
partida e de chegada da circulagao do dinheiro como capital. Na circula-

* Este artigo expoe resultados obtidos em nossa tese de doutoramento, intitulada “O conceito marxiano de ‘capital
como tal’: um estudo a partir do Livro I de O Capital”, ressentimo-nos aqui de uma derivagio das categorias que
nos conduzisse da mercadoria ao capital, conforme o tragado de O Capital, ¢ o leitor é colocado, por assim dizer,
in media res j& no Ambito do valor que a si mesmo se valoriza.

*“Cada novo capital pisa em primeira instincia o palco, isto ¢, o mercado, mercado de mercadorias, mercado de
trabalho ou mercado de dinheiro, sempre ainda como dinheiro, dinheiro que deve transforma-se em capital por
meio de determinados processos.” (K, I, p.161; C, 1, p. 125).
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¢ao simples é o valor de uso, a satisfagdo de necessidades o objetivo final
(Endzweck) de toda a circulagdo; o circuito do capital, ao contrério, parte
do valor de troca na forma (K, I, p.164; C, I, p.127) do dinheiro e a este
retorna, ou seja, “seu motivo indutor e sua finalidade determinante” nio
estao no valor de uso ou na determinagio qualitativa da satisfacio de ne-
cessidades, antes deve ser buscado em uma alteragio quantitativa, tornan-
do “insosso e sem conteddo” o processo que nao implique em acréscimo
de valor ao final®. Por isso sua férmula caracteristica é D-M-D”. Assim o
processo que constitui o capital como sujeito, que o faz senhor dos movi-
mentos que o constituem e o fazem crescer, e, nesta medida, o faz pdr, a
partir de si mesmo, as condi¢oes de sua propria autonomia, este processo
tem seu motivo indutor e finalidade no movimento sem fim do aumento
quantitativo ou da valorizagao. Assim conclui Marx: “a circula¢io do di-
nheiro como capital é [...] uma finalidade em si mesma, pois a valorizacio
do valor s6 existe dentro desse movimento sempre renovado. Por isso o

movimento do capital é desmedido (Maplos).” (K, I, p. 167; C, 1, p. 129).

Retornemos a nogio inicial do capital como valor que se valoriza.
Agora sabemos que este processo tende a0 automatismo, uma vez que a
finalidade determinante do valor ¢ a sua valorizagio, e, mais ainda, caso
o dinheiro se subtraia deste processo, este passa imediatamente a tesouro
ou ¢ gasto como dinheiro, mas deixa, por esta subtragio do processo, de
ser capital. Capital é, portanto, valor que a si mesmo se valoriza. Ainda
nao nos ocupou o modo determinado desta valorizagio, isto ¢, ainda nio
descobrimos o segredo do mais-valor, esse “a mais” que o capital desmesu-
radamente busca como finalidade sua. Vejamos ainda por um momento a
valoriza¢ao como movimento interno ao capital, ainda sem se referir ao seu
outro, a forca de trabalho, substincia do valor.

Tomando o capital ainda apenas sob a determinagio inicial de ser

< . » o] <« -~ . . ”»
valor que se valoriza”, Marx estiliza a “relagao privada consigo mesmo” do
valor que produz mais-valor utilizando-se metaforicamente da controvér-
sia que dividiu a cristandade em inicios do século terceiro depois de cristo.
L4 e entdo, o que preocupava aos tedlogos era como conciliar duas personas
coexistindo no interior da mesma “substincia divina”, sem que isso rom-

““Esse incremento, ou o excedente sobre o valor original, chamo de mais-valor (Surplus value). O valor original-
mente adiantado nio sé se mantém na circulagio, mas altera nela a sua grandeza de valor, acrescenta mais-valor
ou se valoriza. Esse movimento transforma-o em capital.” (K, I, p.165; C, I, p. 128).
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pesse a unidade e imutabilidade do conceito judaico-cristao de deus. Para
isso foi preciso estabelecer a relagao do pai com o filho como de “eterna
geracdo” de um pelo outro. Na ir6nica referéncia de Marx a férmula do
concilio de Nicéia, o valor que se torna capital é como deus pai, é uma
substincia original, valor original que sem romper com sua unidade subs-
tancial se distingue de si mesmo, como o filho se distingue do pai e forma
outra persona, e se torna mais-valor, o qual, tal como deus filho, ¢ produto
de uma alteragao de forma dentro da substincia que o compée, é um novo
valor, um “a mais” consubstancial com o valor original’.

O valor deve assumir as formas dinheiro e mercadoria para se
tornar capital. Ele deve passar por estas formas como por fases de seu auzo-
movimento e no final se alterar quantitativamente. S6 assim, aumentando
seu valor inicial, chega a ser capital. Por isso Marx subverte a férmula cris-
tolégica. Pois na férmula conciliar é a geracao do filho apenas o que estd
em questdo, e o pai nio ¢ gerado pelo filho, como na herética proposicio
de Marx. O Capital subverte a metéfora para ser fiel ao conceito, diferente
de deus pai, congelado em sua unidade e imutabilidade, o valor original
apenas chega a ser capital por meio do mais-valor, que é seu filho, consubs-
tancial com ele, mas ¢ este que o faz capital. O pai é gerado pelo filho, ou
ainda melhor, o valor apenas chega a ser capital por meio do movimento
incessante e sempre renovado da criagio de mais-valor. Na herética cris-
tologia de Marx, o pai apenas chega a ser si mesmo por meio do filho, ou
por meio do movimento incessante de posi¢io do filho. O valor fora deste
movimento reiterado de produ¢io de mais-valor é qualquer outra coisa,
menos capital. Capital ¢ valor em processo.

Neste processo, as formas que o valor assume, como dinheiro e
mercadoria, “funcionam apenas como modos diferentes de existéncia do
proprio valor.” (K, I, p. 168; C, I, p.130). Se na circulagao mercantil sim-
ples as metamorfoses do valor tinham como finalidade dltima a satisfagao
de necessidades ou o valor de uso, agora o valor como processo inicia a
partir de si mesmo e poe ele mesmo as condicoes de sua prépria metamor-
fose, ou nas palavras de Marx: “ele passa continuamente de uma forma
para outra, sem perder-se neste movimento, e assim se transforma num

> “A formagio de mais-valor e daf a transformagio de dinheiro em capital nio pode ser, portanto, explicada por
venderem os vendedores as mercadorias acima do seu valor, nem por os compradores as comprarem abaixo de

seu valor” (K, 1, p. 175; C, I, p.135).
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sujeito automdtico.” (K, I, p.169; C, I, p.130). Ser sujeito aqui significa
antes de tudo por a partir de si mesmo o movimento de sua mudanga de
grandeza, sua passagem de mercadoria e desta retornar a dinheiro acresci-
do de mais-valor, ser sujeito é ser senhor de seu processo de constituigio e
perpetuagao, é, por assim dizer, por-se de pé a partir de si mesmo, se auto
constituir como auténomo. A valorizagao do valor como processo compoe
uma finalidade em si mesma, e constitui a autonomia deste sujeito, e com-
pleta Marx:
De fato, porém, o valor se torna aqui o sujeito de um processo em que
ele, por meio de uma mudanca constante das formas de dinheiro e
mercadoria, modifica a sua prépria grandeza, enquanto mais-valor se
repele de si mesmo enquanto valor original, se autovaloriza. Pois o mo-

vimento, pelo qual ele adiciona mais-valor, ¢ seu préprio movimento,
sua valorizagio, portanto autovalorizacio. (K, I, p. 169; C, 1, p. 130).

Partimos da defini¢do inicial do capital como valor que se va-
loriza e chegamos ao capital como sujeito de seu processo de constitui-
¢ao e multiplicagdo. Mas o capital ndo é apenas sujeito automadtico, ele
¢ igualmente sujeito usurpador (iibergreifende Subjekt) do processo de sua
produgio e valoriza¢io. O qualificativo “usurpador” jd nos remete a outra
determinagio do capital, a saber, a sua determina¢io como relagio, isto é,
entender o capital como wusurpador implica diretamente estudar sua relacio
determinada de produgao e valorizagao. Ao passar a estudar o capital como
relagao, necessitamos determinar de saida qual é o outro relato, ou, mais
precisamente, qual é o outro do capital.

3 A RELACAO-CAPITAL

Valor que por meio de sua agdo, a saber, de sua autovaloriza¢io,
se torna “uma substincia em processo e semovente” é capital. Na férmula
geral do capital (D-M-D’) o valor que ¢ sujeito segue seu passar de uma
forma a outra, assume a forma de dinheiro, de um lado, e de mercadoria, de
outro. Mas agora o contetido deste movimento é dado pela autovalorizagao
do valor. O dinheiro que reflui ao final deve ser uma grandeza superior ao
que inicia o processo, ou o valor inicial deve ter se autovalorizado. O esforgo
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de Marx no decorrer da breve Segio I de O Capital visa afastar a hipdtese
de o0 comércio ou a circulacio de mercadorias serem entendidos como fonte
de valor e afastar a nogao de que o “a mais” que resulta da autovalorizacao
seja entendido como quebra da lei de equivaléncia entre as mercadorias. O
mais-valor, em sua pureza, nio pode advir de uma venda acima do prego ou

de qualquer nao equivaléncia restrita a0 comércio®.

Marx se esforga por enfatizar o aspecto real e necessdrio da troca
de equivalentes, nao atribuindo a circulagao a producao do valor que trans-
forma o dinheiro em capital. Nao ¢ a circulagio como metamorfose de
mercadorias, ou o engodo mutuo a fonte do mais-valor. Contudo o mais-
valor nao pode advir de outra fonte, pois tudo o que conhecemos nesta
esfera de que parte O Capital sao possuidores e trocadores de mercadorias.
Ainda nio nos foi apresentada nenhuma outra esfera além daquela da cir-
culagio, fora dela o que hd é o valor de uso, ligagao de produtores com suas
préprias mercadorias. Fora da circulagio o valor das mercadorias nio pode
se realizar e menos ainda gerar um “a mais”, um mais-valor’. E preciso
manter-se na esfera da circulagio, desenvolver o principio de equivaléncia,
pois o dinheiro para se tornar capital deve assumir a forma de mercadoria
para se retransformar em dinheiro acrescido de mais-valor. E preciso que
o valor passe pelas fases opostas de compra e venda, para que o valor se
valorize. Isto deve ocorrer na esfera da circulagio, mas nestas mudancas de
forma “algo deve ocorrer por trds de suas costas e que nela mesma (circula-

¢ao) é invisivel.” (K, I, p.179; C, I, p.137).

Retomemos o fio da meada da valorizacao do valor. Para se tornar
capital o dinheiro, forma auténoma do valor®, ou “forma por meio da qual
sua identidade consigo mesmo ¢é constatada”, o dinheiro deve para se tor-
nar capital encontrar no mercado capitalista uma mercadoria especial, ou
como diz Marx: seu possuidor (de dinheiro) deve “ter a sorte de descobrir
dentro da esfera da circulagao, no mercado, uma mercadoria cujo préprio
valor de uso tivesse a caracteristica peculiar de ser fonte do valor.” (K, I,

¢“Capital, nio pode, portanto, originar-se da circulagio e, tampouco, pode nio originar-se da circulagio. Deve,
a0 mesmo tempo, originar-se e ndo se originar dela.” (K, I, p.170; C, 1, p.138).

7 “E um fato histérico que o dinheiro ¢ a primeira forma na qual o valor de troca adota a caracteristica de ca-
pital” (G, p. 171).

8 “Por forga de trabalho ou capacidade de trabalho entendemos o conjunto das faculdades fisicas e espirituais
que existem na corporalidade, na personalidade viva de um homem e que ele pée em movimento toda vez que
produz valores de uso de qualquer espécie.” (K, I, p.181; C, I, p. 139).
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p-181; C, I, p.139). E preciso que no primeiro ato de seu processo interno
de valoriza¢io D-M que o proprietirio do dinheiro compre o direito ao
uso desta mercadoria especial que ¢ a for¢a de trabalho’.

E, portanto, por meio da compra desta mercadoria especifica, que
para ser ofertada no mercado encobre atrds de si “uma Histéria Mundial”
(Weltgechichte), que o capital estabelece a si mesmo como relacio, ou é por
meio desta incorporagao que ele fixa o seu outro e se torna sujeito usurpador.
Essa incorporagao Marx a chama, utilizando-se da linguagem da Ldgica do
Conceito hegeliana, subsungio, primeiro formal e depois real do trabalho sob
o capital. A estes dois modos da subsungao correspondem a segoes 111 e IV
de O capital, que nio analisaremos aqui. Por ora apenas destacamos o cardter
relacional do préprio capital. Capital é relagao e como diz Marx:

A Natureza nio produz de um lado possuidores de dinheiro e de mer-
cadorias e, de outro, meros possuidores das préprias forgas de trabalho.
Essa relacio nao faz parte da histéria natural nem tampouco € social,
comum a todos os periodos histéricos. Ela mesma é evidentemente
o resultado de um desenvolvimento histérico anterior, o produto de

muitas revolugdes econdmicas, da decadéncia de toda uma série de
formagodes mais antigas da produgio social. (K, I, p.183; C, I, p. 140).

O capital apenas chega a ser si mesmo por meio de sua relagio
com o trabalho assalariado. Mas esta relagao ¢ uma especificidade do mun-
do moderno e encerra uma relacio de poder e dominagao sob a face pacifica
da coagio “apenas” econdmica ao trabalho. Antes de analisar a subordina-
¢ao do trabalho ao capital ¢ preciso que recorramos aos Grundrisse a fim de
elucidarmos o ponto de vista de Marx sobre esta relagio que determina a

subjetividade do capital.

Vimos que o valor, como capital, chega a ser sujeito porque na cir-
cula¢do do dinheiro como capital ¢ este que poe a partir de si as condigoes de
sua prépria constitui¢ao e de sua ampliagao. Na secio correspondente nos
Grundyrisse a este tema, a primeira determinagio do capital que aparece é a
sua autoconservagao ou a de ser “valor de troca que se conserva e se perpetua
na circulagio e mediante ela.” (G, p. 173). Diferente da circulacio simples

2“0 valor de troca como sujeito se poe ora como mercadoria, ora como dinheiro, e que justamente 0 movimen-
to consiste em se por nesta dupla determinagio, e que conserva-se em cada uma das formas como sua contréria,
na mercadoria como dinheiro, no dinheiro como mercadoria.” (G, p.177).
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que ¢ uma mera metamorfose de mercadorias que se esvai ao seu termo no
consumo, o capital em sua circulagdo, que ¢ seu automovimento de produ-
¢ao de si, “ndo perde sua substincia, antes se transforma sempre em outras
substincias, se realiza em uma totalidade das mesmas.” (G, p. 172).

A substincia do capital nao se perde ao mudar da forma do di-
nheiro para aquela da mercadoria, antes em cada forma o que se esconde
¢ a prépria substincia de valor, ser trabalho objetivado. O primeiro movi-
mento da circulagado D-M nio gasta o capital, antes o faz passar a forma
de mercadoria, matéria prima, for¢a de trabalho, meios de produgao, etc.,
mas o capital “ndo perde tampouco sua determinacio formal senio que
a mantém em cada uma das diferentes substancias seu identidade consi-
go mesmo. Permanece sempre como dinheiro e como mercadoria.” (G,
p. 172). O capital nio se confunde com suas formas, mas passa por elas
como modos unilaterais de sua existéncia, se torna mercadoria, se torna
dinheiro, mas sem se esquecer neste movimento que ele nio é este ou aquele
momento, é antes o todo dessa relagio determinada por ele entre dinheiro
e mercadoria. “Em cada momento ele representa os dois momentos que na
circula¢ao desaparecem um no outro.” (G, p. 172).

Conforme avangamos na reconstitui¢io das categorias que com-
poe o conceito marxiano de capital deverd ficar patente que o capital é re-
lagdo. Capital nao é nem apenas dinheiro, nem apenas mercadoria, é antes
sua relagio determinada, e nesta relagio a cada vez que se apresenta uma
de suas formas, dinheiro ou mercadoria, ele mesmo ¢é a relagdo ideal A sua
outra forma ou faz sempre dinheiro se referir a mercadoria e mercadoria a
dinheiro®. Pois s6 como ciclo" ininterrupto de trocas que se renovam estao
dadas as condi¢oes da relagao-capital.

Mas o valor que se tornou autbnomo nio pode apenas se con-
servar em seu automovimento, ele precisa, como uma condi¢io para ser
capital, ser acrescido de um mais-valor ou se valorizar. E sua valorizagao,
seu acréscimo de valor apenas pode provir do resultado obtido na primeira
compra D-M, e mais especificamente do valor de uso da mercadoria com-

1 Melhor dizendo: “E uma linha em espiral, uma curva que se amplia, nio um circulo.” (G, p. 177).

' “O valor de troca apenas se poe a si mesmo como valor de troca enquanto se valoriza, vale dizer, aumenta
seu valor. O dinheiro (enquanto saido da circulagio e tornado a si mesmo) perden como capital sua rigidez e se
transformou de coisa palpdvel em um processo.” (G, p. 174, grifo do autor).

282



MARX E A DIALETICA DA SOCIEDADE CIVIL

prada no mercado. E preciso analisar este ponto de partida'>. Por meio dele
o valor inicial ndo apenas se conserva em sua identidade consigo, antes se
reproduz a si mesmo como um processo.

Dissemos que capital é relacao. Vejamos a partir dos Grundrisse
as determinagoes simples contidas na relagio entre capital e trabalho.
Veremos como esta relacio se determina como oposigdo, ou usando uma
linguagem da Ciéncia da Légica hegeliana que estd na base destas determi-
nacoes reflexivas, trata-se de uma rela¢io na qual “o diferente nao tem fren-
te a si 0 Outro em geral, mas seu Outro, isto ¢, cada um tem sua prépria
determinagao s6 na sua relagao ao outro; sé ¢é refletido sobre si enquanto
é refletido no Outro, e o Outro, do mesmo modo, cada um ¢é assim seu
Outro do Outro.” (HEGEL, 2005, §119, grifo do autor). E como oposigdo
que fixa os polos ou os relatos como positivo e negativo especificos um do
outro que o capital deve ser entendido, ¢ neste sentido que se define como
relagao-capital, que determina sex outro como especificamente diverso,
como trabalho assalariado. Este ¢ o sentido desta passagem dos Grundrisse:

A primeira pressuposicio consiste em que de um lado esteja o capital
e de outro o trabalho, ambos como figuras autdnomas e contrapostas,
ambos, pois, também como reciprocamente alheios. O trabalho que se
contrapée ao capital é o trabalho alheio, e o capital que se contrapde ao

trabalho ¢ capital alheio. Os extremos aqui confrontados sio especifi-
camente diversos (Verschieden). (G, p. 177).

O capital se opde como valor de troca ao trabalho como valor de
uso, mas o valor de uso aqui nio estd materializado ainda em uma coisa,
ou como diz Marx: “nio existe realmente, sendo apenas como possibilida-
de, como capacidade desse trabalhador.” (G, p. 178). E, como sabemos,
sua “forca de trabalho” e nao seu “trabalho” o que ¢ vendido ao capital.
Na relagao-capital estes polos estio em relagio reciproca, de um lado ca-
pital, como valor de troca, de outro, o trabalho como valor de uso. Como
mostram as teses de Theunissen e Grespan todo esse movimento argumen-
tativo de Marx estd amplamente ancorado na linguagem da Ciéncia da

12 Trata-se do texto seminal de Theunissen: Krise der Macht — Thesen zur Theorie des dialektishcen Widerspruchs
-, publicado no Hegel Jahrbuch em 1974. Embora nio sejam exatamente coincidentes os pontos de vista de
Theunissen e de Grespan, podemos dizer que parte destas teses se acham incorporadas, em estado prdtico, na
tese de Grespan — publicada como livro sobre o Titulo O Negativo do Capital — e criticamente avaliadas no jd
célebre artigo “A dialética do avesso” de 2002.
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Ldgica, mais especificamente no capitulo segundo do Livro II, A Ldgica da
Esséncia, intitulado “As Essencialidades ou Determinagoes da Reflexio”.

Apropriamos-nos aqui das teses referidas’. E de fato, Marx con-
trasta a relagdo entre capital e trabalho com a circulagao simples neste mo-
mento de sua exposi¢io para determinar o trabalho com “o diferente” do
capital. Se na circulagao simples a alternincia de formas faz deste movimento
evanescente e que tem na satisfacio de necessidades seu termo, ela também
impede que sejam fixados os polos valor de uso e valor de troca, pois em
ambos os polos o que se tem é no fim e ao cabo meras mercadorias, por
isso, “a diferenca s6 existe como distingao superficial, como diferenciacao
puramente formal.” (G, p. 179). A questao entdo passa a ser definida como
necessidade de estabelecer qual é o diferente do valor tornado aut6nomo.

O valor de troca, como lado da relagao, deve se contrapor nao ao
valor de uso em geral, mas a “um valor de uso determinado por ele mesmo”,
isto ¢, nio outro qualquer mas sex outro. Ele é capital por ter o poder® de
determinar o sex outro. Se o capital é valor que se valoriza, a utilidade que
este determina deve se relacionar com esta sua capacidade de se reproduzir,
assim “a unica utilidade que um objeto em geral pode ter para o capital, é
conservar ou aumentar este.” (G, p. 181). Conhecemos de antemao a solu-
¢do do enigma: “o tinico diferente do trabalho objetivado ¢ o nao objetivado,
que ainda estd se objetivando, trabalho como subjetividade.” (G, p. 183)".
Ou ainda mais claramente: “o tnico valor de uso, pois, que pode constituir
uma oposi¢ao ao capital ¢ o trabalho produtivo.” ' (G, p. 183).

O capital apenas se opde a sex outro como outro determinado,
posto pelo capital com o objetivo de se autoconstituir ou se autovalorizar,
uma vez que o capital apenas chega a ser o que é por uma caracteristica
essencial: o capital nao conhece /limites. Antes ele mesmo como quanti-
dade limitada estd sempre em contradicio com sua qualidade de superar

O capital tem o poder de subordinar a si o seu outro, subordinacio formal e real, ¢ que faz de sex outro um
elemento interno, um momento da totalidade em que se constitui o capital.

14 Completa Marx: “Ou também, o trabalho objetivado, vale dizer, como trabalho existente no espago, se pode
contrapor enquanto trabalho passado ao existente no tempo. Porquanto deve existir como algo temporal, como
algo vivo, s6 pode existir como sujeito vivo, no que existe como faculdade, como possibilidade, por isso como

trabalhador.” (G, p. 183, grifo do autor).

15 “Trabalho produtivo é unicamente aquele que produz capital.” (G, p. 212, nota).

'® Aqui vemos o préprio Hegel fazendo o operador légico da “dialética da finitude” operar na determinagio da

subjetividade moderna como tendo na infinitude da vontade seu principio motor.
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limites, ou mais precisamente, em tornar seus /mites em barreiras e assim
os superar. “Conforme a sua natureza, pois, tende a superar sua propria
barreira.” (G, p. 181). Este é o trago caracteristico da subjetividade do
capital. Em nossa tese de doutorado procuramos mostrar que Marx se uti-
liza da caracterizagdo hegeliana da infinitude da vontade, entendida como
principio determinante da subjetividade moderna, para estilizar a subjeti-
vidade prépria do capital (AZARA, 2012). Assim Marx faz com que “esta
possibilidade absoluta de poder abstrair de toda determinagio na qual eu
me encontro ou que pus em mim, a fuga de todo contetido como de uma
barreira” (HEGEL, 2004, § 5)" seja entendida como um movimento pré-
prio do sujeito-capital.

Nas se¢oes 111 e IV do Livro primeiro de O capital Marx faz um
uso heuristico das nocoes de Limite e Barreira para estruturar o nicleo de
seu proprio conceito de capital, pois este tem em sua constante alteragio
quantitativa uma condi(_;éo vital, uma vez que apenas seu impulso constan-

te a superar seus limites o torna um processo sem fim.
Por isso, para o valor que se conserva como valor em si, seu aumento
coincide com sua conservacio, j4 que tende continuamente a superar
sua barreira quantitativa, a qual contradiz sua determinagio formal,
sua universalidade intrinseca. O enriquecimento se converte assim em

finalidade em si. (G, p. 181).

O capital apenas pode se constituir como sujeito de seu processo
de autoconstituigao caso ele, ainda na instdncia do mercado, consiga ter
o poder de fixar o sex outro como outro determinado, especificamente
oposto a ele. E este outro ele encontra no trabalho. “O valor de uso oposto
ao capital enquanto valor de troca posto, é o trabalho. O capital se troca,
ou, neste cardter determinado, s6 estd em relagdo com o ndo capital, com
a negagdo do capital, com respeito a qual apenas é capital; o verdadeiro
nao capital é o trabalho.” (G, p. 185). Vemos aqui expressa em linguagem
filoséfica as determinagdes da oposicio histdrica e radical entre capital e

'7H4, como sabemos, um suposto origindrio oculto nesta relagio, aqui pensada apenas em termos légicos. A
Acumulagio Origindria é um suposto fundamental no tempo, mas que, no entanto, é recorrentemente reposta
pela aplicagao da Lei Geral da acumulagio capitalista, que repde de novo as condigées de acumulagio, isto ¢, os
polos em oposicio, riqueza de um lado, pobreza de outro.
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trabalho, que desenvolvidas em suas determinagbes econdmicas e extra
econdmicas, estdo na base da Lei geral da acumulagio capitalista.

Para atuar como capital o dinheiro, o valor de troca posto, deve
comprar o trabalho, mas esta relagio nio ¢ fortuita, como se ao invés do
trabalho se lhe pudesse substituir por uma mercadoria qualquer. O capital,
antes, apenas chega a ser capital por esta sua relagio determinada com o nao
capital. Nesta medida, apenas pode se fixar como um polo de riqueza pelo
seu poder de fixar o outro polo simetricamente oposto como negacao do ca-
pital, e por isso, como polo de miséria. Tudo se passa como se em sua relagao
determinada, o capital por este seu poder de fixar, ou de dar a si o sex outro,
se fixa como o positivo frente a riqueza, e o trabalho como o negativo desta'.

Mas vejamos, ainda seguindo o tracado dos Grundrisse, alguns
determinantes essenciais da relagao capital-trabalho que serao fundamen-
tais para a correta compreensio da relagio moderna de produgio que su-
bordina a si todos os demais elementos da sociedade. Aqui também se
expressa o cardter bifronte da relacio-capital, expressando a um s6 tempo
seu aspecto “civilizatério”, de um lado, e de outro se revelando como poder
usurpador do trabalho.

Do ponto de vista do trabalho, o intercimbio entre capital e tra-
balho é um movimento de circulagao simples, o possuidor da forga de
trabalho a vende por um valor em dinheiro com o objetivo de novamente
transformar este dinheiro em mercadorias que satisfagam necessidades. H4
determinantes histdricos e morais na fixa¢ao do valor ou preco desta mer-
cadoria especifica, a for¢a de trabalho, que nio serdo analisados aqui, con-
tudo por este meio vemos o trabalhador assalariado aparecer como incluido
na riqueza universal. Pois, como diz os Grundrisse:

Como o trabalhador troca seu valor de uso pela forma universal da
riqueza, se converte em coparticipante do desfrute da riqueza univer-
sal, até o limite de seu equivalente [...]. O trabalhador, sem divida,
nio estd ligado a objetos particulares, nem a um modo particular de
satisfagdo. Nio estd excluido qualitativamente da esfera dos desfrutes,

s6 quantitativamente. Isto o diferencia do escravo, do servo da gleba,

etc. (G, p. 194).

'8 H4, como sabemos, um suposto origindrio oculto nesta relagio, aqui pensada apenas em termos légicos. A
Acumulagao Origindria ¢ um suposto fundamental no tempo, mas que, no entanto, ¢ recorrentemente reposta
pela aplicagio da Lei Geral da acumulagao capitalista, que repde de novo as condigoes de acumulagio, isto ¢, os
polos em oposicio, riqueza de um lado, pobreza de outro.
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O consumo do trabalhador aparece como forma de sua partici-
pagio no processo civilizatério do capital. E por meio do “fio invisivel”
do consumo que a populagio que trabalha ¢ incorporada como membro
igual da sociedade capitalista, mesmo que sua participagdo seja quantita-
tivamente limitada, esta “lhe concede também como consumidores uma
importincia completamente diferente, enquanto agentes da produgio, a
que tinham, por exemplo, na Antiguidade, a Idade Média ou na Asia.” (G,
p- 194). O problema do capitalismo talvez seja o cardter enfeiticado e nio
transparente de suas relacoes, mas nao estd em questao para Marx sua supe-
rioridade frente a todos os demais modos de organizar a produgio e a vida.

Mas a sociedade do capital nao ¢ apenas mais desenvolvida por
permitir o consumo de viveres ou meios de subsisténcia. Marx considera
no consumo inclusive “desfrutes espirituais”, “a agitacdo em favor de seus
proprios interesses, o assinar periddicos, assistir conferéncias, educar os
filhos, formar seus gostos, etc. A Gnica participagdo sua na civilizacao, par-
ticipagdo que o distingue do escravo.” (G, p. 198). Marx certamente pensa
nestas possibilidades de participagao na civilizagdo como tendo lugar na
fase de expansao do ciclo de vida do capital, que coincide justamente com
sua dimensao civilizatéria, mas em todo caso, do ponto de vista da popula-
a0 atada ao trabalho, a superioridade do capitalismo é formal e realmen-
te perceptivel, embora nao seja livre de contradi¢oes”. Devido a isso diz
Marx: “precisamente por este aspecto da relagao entre o capital e o trabalho
constituir um elemento fundamental de civilizacao, sobre ele se baseia a
justificacao histérica, porém também o poder atual do capital.” (G, p.198).

O consumo liberta da necessidade constringente, mas é igualmente
representante do poder do capital, o qual tendo atado sex outro no polo opos-
to, impede-o de ter outro modo de vida seno aquele do trabalho assalariado.
A liberdade de consumir, mesmo esta estd em suspenso ao se analisar a Lei
geral que preside o sistema. A aparente® igualdade na esfera do consumo es-

1 Certamente este processo civilizatério é possivel na fase expansiva do ciclo, onde o nivel médio de vida sobe,
mas é negado reiteradamente na fase regressiva ou autodestrutiva do valor, na qual a popula¢io retorna a sua de-
terminagio de “mdquinas de trabalho” (G, p. 197), e nesta fase do ciclo, a bestializa¢io de uma vida inteiramente
para a reprodugio da sociedade fica nitidamente perceptivel, pois como diz Marx, aqueles desfrutes espirituais
da populagio trabalhadora apenas sio possiveis “durante épocas de bons negécios.” (G, p.198).

2“Essa aparéncia (Schein) existe porém como ilusdo (Z/lusion) por parte do trabalhador, e em certa medida pela
outra parte, e por isso modifica essencialmente a relagio com relagio aos trabalhadores em outros modos de

produgio social.” (G, p. 195).
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conde os “fios invisiveis” que atam a popula¢io ao trabalho como as correntes
de Heféstos agrilhoam Prometeu ao rochedo, na bela metdfora utilizada por
Marx na formulagao de sua Lei geral da acumulagao capitalista.

Marx, nos Grundprisse, faz toda uma andlise do consumo do tra-
balhador e 0 mostra como mera satisfacio de necessidades. O trabalhador
recebe o dinheiro, mas o que se esconde por trds desta forma do valor
¢ “meios de subsisténcia”, valores de uso. Marx critica veementemente o
palavrério de certa Economia Politica, que prega que o trabalhador deve
ser diligente e econdmico, como se tais atitudes o pudessem tirar de sua
situacao de despossessao. Toda a argumentagao segue a diregao de fixar os
polos antitéticos nos quais um ¢é polo positivo da riqueza, enquanto o ou-
tro tem a forma durea da riqueza apenas como modo de esconder a mera
subsisténcia e repetigao do processo que o cria como um polo de pobreza.
Saldrio — e mesmo sua economia — nao cria capital, antes o capital s6 chega
a ser si mesmo se negar a possibilidade da riqueza do lado do trabalho. E

sobretudo isso o que se precisa mostrar aqui.

Tudo a que pode levar a “economia” e a “parciménia” do traba-
lhador ¢é para a constitui¢io de um fundo para os tempos de crise ¢ isto ao
custo deste subtrair-se a satisfacdo de suas necessidades, se subtrair de sua
participacio no processo civilizatério do capital. Dai ser tdo importante
nos Grundrisse a determinagao de que, do ponto de vista do trabalho, a
relagao entre capital e trabalho seja uma relagao de circulagio simples. Isto
¢, uma relagdo na qual o operdrio apenas retira dela o que nela lancou, ou
seja, um equivalente.

Assim, na relagao entre capital e trabalho, o segundo tem como
objetivo e como resultado da relagao o desfrute de seu consumo, satisfacao
de necessidades. Pois, caso seu objetivo “nao fosse o valor de uso, os meios
de subsisténcia, a satisfagao de necessidades diretas, o retirar da circulagao
o equivalente que se introduziu nela, para elimind-lo mediante o consumo,
o trabalho se apresentaria ante ao capital ndo como trabalho, nao como
nao capital, senao como capital.” (G, p.199). Na opositiva relagao-capital,
cada relato é o contrdrio direto de sex outro, o capital é o nao trabalho, o
trabalho ¢ o nio capital®. Porém o capital para se constituir em totalidade

' Na relacio que o constitui como tal “o capital [ndo pode] defronta-se ao capital, se o capital nao se defronta
com o trabalho, jd que o capital s6 ¢ capital como nio-trabalho, nesta relacio antitética. Em tal caso o conceito
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desta relagao deve pir e subordinar a si seu outro, de um lado, e de outro
deve impedir que o trabalho faga 0 mesmo, isto é, se constitua de seu lado
como totalidade posta.

Certamente o trabalho como nao capital, como oposto ao nao
trabalho inclui o capital como “momento” constitutivo, pois seu “ser-si-
mesmo’ se define em oposicao a sex outro. Ele poderia, por isso, constituir-
se como um todo que poderia abarcar seu negativo. Mas para Marx, nio
se tratando de uma mera dialética de conceitos, antes como movimento
sistemdtico do capital que inclui a especificidade histdrica deste modo de
producio, esta possibilidade é negada ao trabalho justamente pelo cardter
usurpador, vampiresco do capital. Devido a este seu cardter usurpador, ape-
nas o capital subordina o trabalho como seu momento e forma apenas de
seu lado uma totalidade.

A contradigido em O Capital é, como explicitam as teses de
Theunissen e Grespan, a contradigao “em si” e no a contradi¢ao “posta’,
uma vez que ¢ condigao para que haja este segundo modo da contradicio
(W. L., II, p. 65, trad. p. 379) duas totalidades em oposi¢ao e ambas de-
veriam incluir o seu outro como momento e o excluir como uma totali-
dade”. Na dialética de Marx apenas o trabalho ¢ incluido como momento
do capital, como “capital varidvel”, e assim o capital como #odo se rebaixa a
momento ideal da totalidade que ele mesmo compoe e se opde a seu outro,
assumindo a forma de capital constante.

Como formula Grespan (2002, p. 39), o capital,

enquanto momento, corporificado nos meios de producio, [...] exclui
de si o outro momento, o trabalho vivo, por outro lado, enquanto
totalidade, ele inclui em si seu outro como capital varidvel. E a mesma
estrutura légica da oposi¢io contraditéria de Hegel, vista pelo Angulo
de um dos termos, o capital.

E evidente que o mesmo nio pode ocorrer do lado do trabalho,
dada a separagdo original entre propriedade e trabalho e dado o poder

mesmo e a relagio do capital ficariam destruidos” (G, p. 199). Seu ser-si-mesmo depende da determinagio de sex
outro como um outro da riqueza, como nio-riqueza, nao-propriedade, por isso nao ¢é possivel na relagio capital
constituir-se um polo oposto de acumulagio de riqueza, antes apenas o capital existe por pér determinadamente
seu outro.

2 C.E Theunissen, especialmente a zese 8 da parte I do artigo (GRESPAN, 2002, p. 35ss).

289



Marcos DeL Ro1o(Ora.)

usurpador real do capital. Devido a isso o trabalho nao pode rebaixar o
capital a sew momento, e ndo compée de seu lado uma totalidade. Capital e
trabalho assim determinados formam uma oposicio contraditoria®.

O capital, portanto, para se constituir como sujeito de seu pro-
cesso de formacio e expansao, pressupde que o trabalho esteja contraposto
a ele como nao capital, na linguagem dos Grundrisse. Hd um duplo aspecto
nesta relagdo, uma vez que o capital deve tanto afirmar o trabalho como
parte sua, pois sem sex outro ele nio chega a ser o que ¢, valor que a si
mesmo valoriza, mas, de outro lado, o capital deve negar o trabalho como
totalidade a ele oposta, subordinando-o a si, formal e realmente.

Mas este trabalho que forma o outro do capital nio é qualquer
trabalho, nem o trabalho em geral, ¢ antes o trabalho assalariado e que
tem em seu portador, o trabalhador livre ou assalariado, uma existéncia
temporalmente determinada. O trabalhador, e, de modo mais profundo, a
populagao é condigio e resultado do sistema. Ele e apenas ele forma o polo
oposto ao capital, um polo de pobreza, como diz Marx, pois “sua caréncia
de valor (Wertlosigkeit) e sua desvalorizagao constituem a premissa do capi-
tal e a condigao do trabalho livre em geral.” (G, p. 199).

Assim o trabalhador duplamente livre é uma condicio dada pela
acumulagao original, mas ¢ igualmente seu resultado, pois o que o sistema
reiteradamente cria é a si mesmo, isto é, a separa¢do original é reposta pelo
préprio processo e se torna seu resultado. A relagao que pressupoe para seu
inicio um extremo de riqueza e outro de nio riqueza, tem como resultado
mais direto a reposi¢ao da condi¢do original, o nao trabalho de um lado
como polo de riqueza, o nio capital como polo oposto de pobreza. Sao
estes os termos da contradi¢io viva. “Cada elemento posto é a0 mesmo
tempo suposto, tal é o caso com todo sistema organico” (G, p. 199), assim
o sistema tem a figura do vivo, mas, como a sua relagio com a sua substan-
cia é contraditéria, Marx o estiliza como morto-vivo, na famosa metéfora
vampirica*.

 Para o leitor interessado em saber os detalhes do “por que [...] a estrutura légica da contradi¢io materialista
nio pode passar de uma a outra formar, isto ¢, de “em-si” a “para-si”, remetemos o leitor ao artigo de Grespan
e as Teses referidas acima. Nossa divida para com essas 7Zeses desses autores na estruturagio do trabalho ¢ clara e
manifesta.

2O capital ¢ sujeito, mas um sujeito cego e automdtico, uma vez que a totalidade que o capital constitui ¢
apenas uma totalidade formal, em oposigio 4 totalidade substancial que apenas o trabalho poderia compor, pois,
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Vejamos ainda mais de perto algumas determinacoes particulares
do trabalho assalariado ou do trabalho que aparece como um dos extremos
de uma relacio de produgio historicamente determinada, a capitalista. J4
sabemos que no devir do dinheiro a capital o tnico valor de uso que se
opoe diretamente ao capital é o trabalho. Ele nao apenas é um algo que
se encontra em relagio com o dinheiro que funciona como capital, ele ¢
0 outro determinado do capital, ou como diz o texto dos Grundrisse: “o
trabalho nao se contrapde ao capital como um valor de uso, senio como o
valor de uso por antonomdsia.” (G, p. 202, grifo autor).

O intercambio que se estabelece a partir da relagio que opoe
capital e trabalho ¢ um intercAmbio especial, nele se ocultando diversos
mistérios, como, por exemplo, os motivos que conduziram o trabalhador
a vender sua utilidade como mercadoria, o porqué de o capitalista jd estar
de posse de dinheiro e meios de produgao desde o inicio do processo, etc.
Mas hd algo que salta a vista neste intercambio, uma vez que hd um duplo
movimento que parte de um e de outro extremo e que os fazem percorrer
fases opostas. Do lado do trabalho, que nos interessa diretamente agora, hd
um movimento no qual “o trabalhador que troca sua mercadoria passa pela
forma M-D — D-M”, e nele o trabalhador sé recebe um valor de uso, meios
de subsisténcia, e que sao consumidos, isto é, desparece o resultado de sua
troca na manutencio de sua propria vida e de sua 7ace”. Este movimento,
embora intermediado pelo dinheiro, nao cria valor, nem permite que deste
reste algo ao final. Ao contrério do ciclo do capital (D-M — M-D’) no qual
temos ao final o dinheiro e certamente mais dinheiro do que a principio se
lancou na circulacio. Como se sabe esse “a mais”, esse mais-valor é obtido
pelo gasto ou utilizagao da mercadoria for¢a de trabalho, a Gnica fonte viva
de valor na teoria de Marx.

Esse duplo movimento nao ¢ natural, como sabemos, e nem ¢
mero acaso, como sabemos. E fruto da assimetria original instituida pela

apenas o trabalho abstrato ¢ fonte viva do valor. Ele ¢é sujeito usurpador por subordinar a si o verdadeiro sujeito,
o trabalho assalariado. Por isso a subjetividade do capital é contraditéria ou vampirica e impede que a verdadeira
substincia seja sujeito. De seu lado, a subjetividade do trabalho refere-se, neste contexto, apenas como oposicio
a objetividade do trabalho passado, morto e que suga para reviver e permanecer no ser a sua vitalidade. Sua
subjetividade corresponde 4 sua despossessao.

% “E claro que o trabalhador ndo pode enriquecer mediante este intercimbio, posto que, assim como Esat ven-
deu sua primogenitura por um prato de lentilhas, ele cede sua for¢a criadora pela capacidade de trabalho como
magnitude existente. Melhor antes tem que empobrecer-se, como veremos mais adiante, ja que a forca criadora
de seu trabalho se estabelece frente a ele como poder alheio” (als fremde Macht) (G. p. 214, grifo do autor).
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acumulagio origindria e reposta constantemente pela prépria relagao mo-
derna de produgio da vida e da sociedade. O trabalhador, ou o polo do
trabalho, nio retira riqueza deste processo, pois estd privado dos meios
de produgao, matéria prima, etc. Estes elementos j4 no momento de sua
“estreia” no palco do mercado de trabalho, se encontram em propriedade
do nao trabalho. Essa expropriagio origindria explica a despossessao que
constitui “o trabalho negativamente concebido”, nas palavras de Marx.
Vejamos com se concebe o trabalho nesta relagao de oposigao. Trata-se
aqui do “trabalho como miséria absoluta: a miséria nio como caréncia,
sendo como exclusao plena da riqueza objetiva.” (G. p. 203).

O trabalho como 0 outro do capital, como nao capital, se opoe aos
momentos internos do préprio capital. Aqui se trata do trabalho “vivo” ou “no
presente”, que embora oposto, entra em relagio com o trabalho no passado
ou morto e o vivifica ou lhe acrescenta a substincia de sua prépria vitalidade
perdida. Este trabalho abstrato, nao este ou aquele trabalho determinado, mas
o trabalho como valor de uso por antonomadsia, ird vivificar cada elemento
com o qual entra em relagio, matéria prima, instrumento de trabalho, produ-
to em bruto, etc. Acrescentard a todos mais-valor ou mais-trabalho e assim os
valorizard. Mas o trabalho ele mesmo, nesta relacio, é um nio valor, é “miséria
absoluta”. Mas nesta sua relagio determinada com o capital, o trabalho ¢ tam-
bém, “positivamente apreendido”, fonte viva da riqueza, ainda que esta riqueza
lhe seja alheia e contraposta. Entao completa Marx:

O trabalho nio como objeto, sendo como atividade; nio como auto-
valor, sendo como a fonte viva do valor. A riqueza universal, com res-
peito ao capital, no qual existe objetivamente, como realidade, como
possibilidade universal do mesmo, possibilidade que se preserva na agio
enquanto tal. Nao ¢ em absoluto uma contradicio afirmar, pois, que
o trabalho por um lado ¢ a miséria absoluta como objeto, e por outro
que é a possibilidade universal da riqueza como sujeito e como ativida-
de; o melhor que ambos os lados da tese absolutamente contraditdria
se condicionam reciprocamente e derivam da natureza do trabalho, j4
que este, como oposi¢ao, como existéncia contraditdria do capital, estd

pressuposto pelo capital, e, por outra parte, pressupde por sua vez ao
capital. (G, p.203, grifo do autor).

Trabalho concebido inicialmente como atividade livre de deter-
minacio e livre da propriedade de seu ato é o trabalho nao objetivado. E
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agdo que poe valor, mas nio um valor para si, mas apenas para sex outro.
Dai que nio seja contraditdria a afirmagio da “miséria absoluta do tra-
balho como objeto” e de outro lado, a afirmagao de que este seja a um
s6 tempo a “possibilidade universal da riqueza”. Na primeira afirmagio o
trabalho assalariado, fruto de uma longa marcha histérica, aparece como
negatividade autorreferente, como agio pura e nao objetivada e que apenas
existe na subjetividade do trabalhador, que este vende ao seu outro, como
Esat vende sua primogenitura.

Na segunda afirmacio o trabalho assalariado aparece como pos-
sibilidade da riqueza, uma possibilidade que, no capitalismo, apenas se
torna efetiva com a dominagao ou com o poder do capital de comandar o
trabalho. O importante a salientar é a determinagao reciproca entre os dois
relatos da oposicdo. Nao se trata mais do trabalho genérico, como tal, antes
s6 se trata aqui do trabalho especificamente apreendido como o outro do
capital, como trabalho assalariado, existente unicamente na modernidade.
E o trabalho como “oposigio existente ao capital”, que o pressupoe tanto
quanto ¢é por este pressuposto, formando assim ambos os extremos de uma
relagao de produgio especifica e determinada.

A andlise detalhada e especifica da produgao do mais-valor apenas
tem lugar a partir da Se¢do 111 de O Capital, onde descobrimos o segredo do
mais-valor e os modos de sua extrac¢io por parte do capital. Contudo, hd ain-
da aspectos da relagio entre capital e trabalho que nos interessam destacar. A
este ponto o trabalho jd foi demonstrado o outro do capital, e mais especifi-
camente, é sex valor de uso por antonomdsia, pois ele é o tinico valor de uso
que possui a faculdade que interessa de modo vital ao capital, a saber, apenas
o trabalho cria valor, valoriza. Assim entendido, o trabalho é o “ser ideal” dos
valores, ¢ a “possibilidade dos valores, e como atividade, o que poe os valores
frente ao capital, o trabalho ¢ a mera forma abstrata, a mera possibilidade da
atividade que poe valores, a qual s6 existe como capacidade, como faculdade,
na constitui¢ao corporal do trabalhador.” (G, p. 205).

Marx é certamente nesta formulacio muito menos “econ6mico”
com o jargao hegeliano do que é em O Capital, mas o resultado é o mes-
mo: o trabalho é a substincia do valor, é faculdade de por valores. Mas a
sua potencialidade apenas se atualiza, no mundo moderno e capitalista,
pela mediagio do trabalho morto, do capital em sua figura de meios de
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producio, matéria prima, etc. O trabalho morto se apropria do vivo com
o intuito de se perpetuar e aumentar sua valoriza¢io. Assim, “mediante o
intercimbio com o operério, o capital se apropriou do trabalho mesmo;
este se converteu em um de seus elementos e opera agora como utilidade
frutifera sobre a objetividade do capital, meramente existente e morta’
(Idem — grifo nosso). E, portanto, o trabalho o “fermento” que faz crescer
o capital, é a agao do trabalho vivo que elabora e vivifica a objetividade
morta do trabalho jd realizado no passado, dando-lhe, como produto a ser
realizado na venda futura, um novo valor.

Portanto ¢ apenas depois de o trabalho passar de “poténcia” a
“ato” de producio é que o capital chega a ser substincia semovente, um
processo. H4 dois passos aqui, o primeiro, jia concluido no mercado, a
apropriagao (Aneignung) e incorporagao (Einverlabung) do trabalho no ca-
pital. O segundo, que se passa depois e fora da esfera ruidosa do mercado,
¢ quando o trabalho deixa de ser “possibilidade” e passa a “ser-objetivo” dos
valores, ou valoriza o valor existente, o faz crescer. E é por incorporar em
si o trabalho e o fazer operar sob seu poder e comando que o capital chega
a ser o todo de sua relagio com o trabalho, é como “processo de produgao,
no qual o capital, como totalidade plena, como trabalho vivo, se relaciona
consigo mesmo nio sé como trabalho objetivado, senio, por ser objetiva-
do, como mero objeto de trabalho.” (G, p. 208).

A compra da mercadoria for¢a de trabalho é o meio para originar
este processo, mas o processo mesmo é o rebaixamento do outro do capital
a um seu momento ideal, subordinado ao capital como “capital varidvel”,
que se opoe ao préprio capital em sua figura interna de “capital constante”.
O capital estd, por assim dizer, junto a si mesmo em cada uma destas suas
partes, mas ele mesmo ¢é o todo do processo de sua autoconstituigao. Mas
ele apenas chega a ser o que ¢é, substincia em processo, por sua relagio de
subordinagao do trabalho. O que nos interessa no momento ¢é enfatizar
que por meio desta incorporagio do trabalho vivo como seu elemento, o
processo de produc¢io do capital passa ser entendido como “relagao subs-
tancial” de um dos elementos do capital, o trabalho vivo ou capital varidvel,
com seu outro elemento, o trabalho morto*. O capital é, portanto, “como

%6 “Sua prépria existéncia objetiva se divide em objeto e trabalho; a relagio entre ambos constitui o processo de
produgio ou mais exatamente, o processo de trabalho” (G. p. 211-2).
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relagio social existente para si”, um todo, um processo que corresponde ao
processo simples de produgao.
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MARX DIANTE DA ACUSACAO DE SER
UM DEFENSOR DO ESTADO

Paulo Douglas Barsotti

Estado e escravidao sio insepardveis”.

(Karl Marx, Glosas de 1844)

O caso é recorrente. Hd quase um século e meio que Karl Marx
(1818-1883) ¢é acusado de ser defensor do estado e, consequentemente, é
visto como um eternizador da politica e de todas as suas institui¢des bu-
rocréticas. Por esta trilha, Marx poderia ser facilmente enquadrado no que
o politicélogo italiano Norberto Bobbio (1909-2004) considera concepedo
positiva da politica a tendéncia constante do pensamento politico moderno
de Hobbes a Hegel — ainda que com férmulas distintas — em considerar
o “Estado ou a sociedade politica” como “momento supremo e definitivo
da vida comum e coletiva do homem”, entendido como ser naturalmente
racional. Assim, afirmando a sua perenidade, o Estado é concebido como
“produto da razio, ou como sociedade racional”, espago tnico onde o ho-
mem “pode ter uma vida conforme a razdo, isto é, conforme a sua natu-
reza’ (BOBBIO, 1982, p. 23). Dentro desta 6tica, tudo gira em torno do
aperfeicoamento das instituicoes politicas e de um Estado, ideal, racional e
universal, em suma, da “reptblica 6tima”.
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O mais recente capitulo desta cruzada anti-Marx se dd a partir de
1989, no contexto da derrocada do socialismo estalinista, identificado como
a materializagao das ideias marxianas. A cantilena é retomada e soa pela boca
liberal em sua versdo pés-moderna neoliberal. Festejava-se o que seria a com-
provagio empirica do fracasso de Marx e, mais uma vez, realizava-se seu
sepultamento sob os escombros do Muro de Berlim e da desintegragao do
“autoproclamado socialismo real”. Comemorava-se o episédio como a vitd-
ria definitiva de Friedrich August Von Hayek (1899-1992) sobre o comu-
nista alemao, e vozes apologéticas por toda a midia planetdria serviam pratos
requentados como o fim da histéria, das ideologias e das utopias.

Neste festim liberal destacava-se o fracasso do Estado estalino-
czarista e de sua portentosa mdquina burocratico-militar-partiddria, louva-
va-se a superioridade do estado minimalista e dos beneficios do livre-mer-
cado — “mecanismo racional e objetivo” — como sendo as formas definitivas
da sociabilidade humana que permitiriam a liberdade e as igualdades eco-
ndémicas para compradores e vendedores, proprietdrios e nao proprietdrios.

Porém, a primeira imputagao de um Marx estatista e autoriti-
rio ndo vem da boca liberal, mas da boca anarquista. Ela tem a sua es-
treia nos debates travados entre Marx e o anarquista revoluciondrio
Mikhail Alexandrovicht Bakunin (1814-1876). Seu palco é a Associagio
Internacional dos Trabalhadores (1864-1876), e as discussoes se iniciam —
logo apés o ingresso do anarquista russo na organizagio — no Congresso da
Basiléia (5 e 6 de setembro de 1869) que tinha como pontos da polemica
tedrica: a propriedade coletiva da terra e o direito a heranca.

Bakunin defende a aboli¢io do direito a heranca como prioritdrio
para a revolug¢do social e impedimento ao desenvolvimento do capital. Por
sua vez, Marx entende que a legislacao sobre a heran¢a bem como toda a
legislagao burguesa nao era a causa, mas sim subproduto da ordem econd-
mica da propriedade privada que, suprimida pela revolugio social, coloca-
ria por terra toda e qualquer legislacio dela resultante. O momento para
o seu enfrentamento seria o periodo de transi¢io revoluciondria, quando a
classe trabalhadora tivesse reunido forga suficiente para iniciar a transfor-
magao da ordem econdmica. Neste debate, a divergéncia de concepgio de
cada um dos oponentes aparece com clareza.
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Desde a sua “revisao critica” ao estado racional de Hegel, iniciada
em 1843, Marx considerava o estado e o direito como manifestacoes da
superestrutura social, possuindo um cardter dependente e subordinado a
sociedade civil, sem que isto jamais significasse uma posi¢io economicista
e determinista. Suas andlises, sempre da perspectiva de totalidade social,
buscam dar conta de todas as suas instincias, considerando-as em determi-
nacao reflexiva. J4 o anarquista russo, guardando resquicios politicistas de
sua convivéncia com os idealistas neo-hegelianos dos anos 1840, entende
o processo de maneira inversa: considera a jurisprudéncia e o estado como
a base do sistema econémico.

Em outra oportunidade, com o debate acirrado em torno do
processo revoluciondrio, Marx, demarcando sua diferenga essencial com
Bakunin, afirma que o “Maomé sem Alcorido” entende que

o estado criou o capital, que o capitalista ¢ dono do capital por graga
do estado. Consequentemente, como o mal principal para ele é o esta-
do, suprimindo este e o capital, os dois irdo ao inferno. Num sentido
oposto, dizemos: abolis o capital, a apropriagio do conjunto dos meios
de producio das maos de alguns, o estado se extinguird. A diferenca é
essencial: a aboli¢io do estado sem uma revolugio social anterior é um
absurdo, a aboli¢io do capital constitui precisamente a revolugio social e
traz, em si, uma transformacio do conjunto dos meios de producio

(TRAGTENBERG apud MARX, 1987, p. 200-201).

Apesar do acima afirmado ter sido repetido por Marx em vé-
rias oportunidades, e ser do conhecimento do tradutor do Manifesto do
partido comunista para o russo, Bakunin insiste, referindo-se a0 oponen-
te: “a finalidade suprema de todos os seus esforcos, como nos anuncia o
estatuto de seu partido, é o estabelecimento do grande estado popular”

(TRAGTENBERG apud BAKUNIN, 1987, p. 199). E ainda que Marx,

¢ o chefe e inspirador, senio o principal organizador, do partido dos
comunistas alemées — em geral é pouco organizador, tendo desenvol-
vido mais o talento da divisio pela intriga do que a capacidade de
organizagio é um comunista autoritdrio e partiddrio da emancipagio ¢ da
organizacdo nova do proletariado pelo estado consequentemente de cima

para baixo” (BAKUNIN, 1987, p. 197, grifo nosso).
Marx seria, assim, um defensor do “comunismo de estado”.
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Anos mais tarde, no centendrio de seu nascimento (1983), Marx
novamente é colocado no banco dos réus e julgado pelos anarquistas fran-
ceses. A sua condenagio como estatista e autoritdrio aparece nos textos do
numero especial Marx: No future! da Revista Cultural e Literdria de Expressio
Anarquista La Rue, publicada em 1983, pelo Grupo Libertirio Louise
Michel, da Federagio Anarquista da Franga. Assim, anarquistas e liberais se
abracam na condenag¢io de Marx e manifestam o seu anticomunismo.

Mas, deixando de lado estas imputagoes, seria mesmo Marx um
estatista autoritdrio e eternizador da politica? Teria sido a trdgica experi-
éncia estalinista, o socialismo hegeménico do século XX — que substituiu
o mecanismo “invisivel” do mercado pela expropriagao politica do tra-
balho — a aplicagao prdtica da teoria marxiana? Seria o estado leviatanico
do autoproclamado socialismo real o meio e instrumento de alavanca da
emancipac¢ao do trabalho, o que pretendia Marx?

A finalidade deste trabalho ¢ refutar a imputagao a Marx como
defensor do estado e perpetuador da politica, o que sera feito a partir do
q
que realmente foi dito e escrito pelo comunista alem3o.

Estamos diante de uma constela¢ao de problemas que merecem
algumas consideragdes preliminares. Como ¢ bem sabido o que caracteriza
a produgao intelectual marxiana ¢ o seu cardter inacabado afirmado pelo
préprio Marx dois anos antes de sua morte. Consultado por Karl Kautsky
(1854-1938) a propésito da possibilidade de publica¢do de suas “obras
completas”, Marx contesta seu interlocutor, reconhecendo que estas obras

deveriam, antes de tudo serem escritas “em sua inteireza” (BOTTOMORE;
RUBEL, 1964, p- 28).

A incompletude da obra marxiana — aliadas as dificuldades da pu-
blicagao do que fora escrito, e da pouca repercussao do publicado — acaba-
ram por gerar, a partir da morte de Marx, tentativas de completar o corpo
teérico marxiano que, independentemente das intengdes, nem sempre cor-
respondiam ao espirito, sentido e significado originais. O desconhecimen-
to de textos altamente elucidativos de Marx, por parte dos pioneiros deste
empreendimento, abriu espago objetivo as mais diversas distor¢oes de seu
pensamento, tanto de cunho politicista, economicista e epistemologista.
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No que se refere as concepgoes do comunista alemao sobre o esta-
do e a politica esta situagao se agrava mais e ganha magnitude.

Marx jamais escreveu um estudo sistemdtico e especifico sobre
o tema ainda que tenha projetado realizdé-lo em algumas oportunidades.
Em 1844, na introdu¢io dos Manuscritos econdmico-filosdficos como par-
te da critica a especulagao, ele diz “publicarei a minha critica do direito,
moral e politica etc... em vdrias brochuras independentes” e, na sequén-
cia em 1845, fecha contrato com um editor alemao para a publicagao de
uma obra Critica da politica e critica da economia politica, jamais realizado

(MARX, 1989, p. 97).

Doze anos depois, em 1857, quando retoma os seus estudos eco-
ndémicos e, projeta um novo plano de estudos que incluem cinco itens,
onde no terceiro temos o seguinte enunciado: “Cristaliza¢io da sociedade
burguesa sob a forma do estado”, aquilo que seria o capitulo de O capi-
tal — critica da economia politica — sobre o estado também nao realizado
(BOTTOMORE; RUBEL, 1964, p. 28). Isto propiciou campo aberto
para que, durante décadas, nao fossem poucas as tentativas de preencher
esta “lacuna” com a elaboragio de teorias do estado e da politica marxista.

Mas se é verdade que Marx nio realizou os estudos sistemdticos
sobre o Estado e a politica, ndo é menos verdadeiro que o tema foi tratado
a0 longo de sua vida através de anotagoes, cartas, artigos, manifestos, e em
obras que analisam a luta de classes na Europa, em especial a sua trilogia
dedicada a histéria francesa.

Torna-se dificil pensar em sua critica 3 economia politica e em
sua prdtica politica direta no movimento internacional dos trabalhadores,
sem a execugdo de um acerto de contas e uma posigao clara sobre a ques-
t30, sem que nao tivesse formulado uma critica negativa e ativa da politica
onde o seu imperativo central é a necessidade da destruigio do estado e de
suas instituicoes.

Assim, parece claro que se quisermos descobrir a tematizagio de
Marx sobre o estado e a politica teremos que rastrear todos os seus escritos
aludidos acima, na busca dos elementos constitutivos de sua critica a politica.
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A produgao intelectual de Marx se inicia como jornalista da
Gazeta Renana (de abril de 1842 a marco de 1843), periédico da burguesia
liberal prussiana que propugnava a moderniza¢ao politica da Alemanha.

Como jornalista, Marx se apresenta como democrata radical, de-
fensor das liberdades democrdticas, em especial a de imprensa e critico
do estado prussiano mondrquico, absolutista e teoldgico. Somente neste
momento ¢ que vamos encontrar um Marx defensor do “estado racional
segundo a razao humana” que seria a superagao do status quo alemao. Aqui
e apenas aqui ¢ que podemos considerar um Marx caudatirio de uma con-
cepedo positiva da politica.

A superagio deste momento comega exatamente com o seu con-
tato com as “questdes materiais”, digo, com a descoberta da luta de classes,
onde suas convicgoes sobre o papel do estado racional comegam a ser aba-
ladas. Trata-se dos artigos que escreve para a Gazeta Renana (GR) sobre os
conflitos sociais envolvendo os proprietdrios dos bosques e dos coletores
de lenha e da situacao dos vinhateiros, trabalhadores dos Vale da Mosela:
“Debates a propésito da lei que penaliza o roubo da lenha”, publicados
em outubro e novembro de 1842. Nestes artigos, o editor da GR toma
partido da “massa pobre politicamente e sem posses” e inicia um processo
de questionamento da suposta racionalidade, autonomia e independéncia
do estado. Temos entdo, o inicio de seu processo de rompimento com a
concepgdo afirmativa da politicidade.

Seu momento germinal encontra-se na “revisao critica” de Hegel,
em seus Manuscritos de Kreuznach (1843), onde Marx opera a inversio das
relagoes entre a sociedade civil e a sociedade politica, mostrando que o
Estado nio é o demiurgo da sociedade, mas o inverso. Importante ainda
destacar os seguintes pontos:

. a propriedade privada é o que constitui, estabelece e cria o estado e a

1 dad d. q tit tabel tad
politica. Desta forma, nio existe nem estado e politica sem a proprie-
dade privada e, assim desnudado o suprassumo da filosofia politica de
Hegel — o Estado como expressao da universalidade humana — longe
de ser a “realidade da ideia moral "nada mais é que “a religiao da pro-

priedade privada.” (MARX, 1987, p. 414).
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2. Marx denuncia o parasitismo e o despotismo da burocracia, ao contrd-
rio de Hegel que a enaltece e a vé como instrumento insepardvel do
Estado a quem compete o exercicio da administracao estatal.

3. na proposta de Marx de democracia verdadeira quanto ao Estado e a
politica o que pretende nio é uma nova forma politica democrdtica ou
uma republica burguesa, mas sim o desaparecimento de toda a forma
politica e de uma transformacio radical que implicaria a “supressao do
Estado politico alienado da sociedade civil ‘privatizada™. Esta concep-
¢ao de democracia verdadeira, neste momento significa a “aboli¢ao da
separacao entre o social e o politico”, sacramentado pela sociabilidade

burguesa (MARX apud LOWY, 2002, p- 80-81).

Para Marx nio se trata de encontrar uma forma politica perfeita e
eterna, mas da ampliacdo do horizonte para além do politico, no sentido de
transformagio do “contetido social” como pensaram os comunistas france-
ses — Babeuf e Buonarroti — a quem se refere textualmente. Na verdadeira
democracia o que se tem ¢ a auto representagdo do povo, a participacio di-
reta nos assuntos que lhe dizem respeito e que nao sao, nem podem ser es-
tranhos aos individuos. Nada a ver com democracia participativa e coisa a
fim, mas tudo a ver com a democracia direta da Comuna de Paris de 1871.

Estas considera¢oes indicam que o jovem Marx nio pretendia
construir uma nova filosofia e, muito menos, uma teoria afirmativa do
estado. Elas podem nos dizer, que longe disso, Marx estava no limite e em
transito para uma concepgao negativa e destrutiva do Estado e da politica.

O que vem a seguir sao os Anais Franco-Alemdies (AFA), onde no
seu projeto descarta todo e qualquer o espirito utopista e, estabelece um
programa revoluciondrio de alianga entre “a humanidade sofredora que

. »
pensa e da humanidade pensante sofredora”.

O novo posicionamento tedrico — expresso em carta a Arnold
Ruge de maio de 1843 — seria marcado pela “critica implacdvel de todo o
existente”, sem a pretensdo de “antecipar dogmaticamente o novo mun-
do”, mas encontra-lo por meio da critica a0 “velho mundo”. Esta serd a
marca, o verdadeiro leitmotiv, o motivo recorrente de todo o processo de
desenvolvimento teérico e politico de Marx.
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Os dois textos que escreve nos AFA, A questio judaica (QJ) e
Introdugdo a critica a Filosofia do Direito de Hegel (ICFH), podem ser con-
siderados como subprodutos desdobrados e aprofundados do escrito em
1843. Mas, o seu objetivo ¢é de realizar o seu segundo acerto de contas,
agora com os neohegelianos. Marx queria demonstrar publicamente que
rompia com o seu breve passado de defensor do “estado racional” e tam-
bém demostrar que estava distante dos neohegelianos, os “prisioneiros da
politica” — principalmente Bruno Bauer e seus consortes — ¢ a sua adesio
ao comunismo.

Destaco aqui alguns pontos destes textos: a concepgao de politi-
ca como uma forma de alienagio, explicitamente na ICFDH, a alienacio
profana que uma vez superada a critica alienacao religiosa deve agora ser
desmascarada: “A critica do céu se transforma assim na critica da terra, a
critica da religido na critica do direito, a critica da teologia na critica da

politica.” (MARX, 1991, p.107).

Segue-se a oposi¢ao entre emancipagio politica e emancipagio
humana, emancipagio parcial e emancipagao universal, revolugio politica
e revolugio social, a defesa da unidade entre teoria e pritica como susten-
tdculo de uma nova agao social revoluciondria, o proletariado como agente
da realizacao da comunidade humana, a critica ao dinheiro a “esséncia alie-
nada do homem” (influenciado por Moses Hess) e, ¢ a eleicao do comunis-
mo como a adequacio das condi¢des histdricas ao metabolismo humano.

Pode-se dizer que estes textos representaram a antessala de uma
definigao clara de uma posigao critica de Marx frente ao estado/politi-
ca. Ideias como a de auto emancipagio do proletariado, da propriedade
privada como produtora do pauperismo, da “miséria artificial” produzida
pelo capitalismo, centrais para o futuro desenvolvimento do pensamen-
to marxiano, aparecem aqui como uma posi¢ao assumida publicamente,
mas, ainda sem o tempo necessdrio para sua maturagio ¢ desdobramen-
tos. Ficam circunscritas nos limites de um comunismo filoséfico ou como
uma “espécie de manifesto humanista a servico da superagio social da
auto alienagao” (FREDERICO, 1995, p. 102), ou ainda como considera
Hyppolite, como o primeiro texto politico de Marx e como tal o “germe

do Manifesto Comunista” (HYPOLITE, 1996, p. 150).
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Superada esta fase de transi¢io pré-marxiana, e iniciada a fase mar-
xiana — a construgao de um pensamento e posi¢io frente ao estado a partir
de 1844-1848 — nao iremos encontrar em seus textos nada em defesa do
estado e da politica. Nesta fase de afirmagio e desenvolvimento de um novo
entendimento da politica e do estado, a posicao de Marx serd sempre de
condenagio da servidao politica, da subserviéncia burocrdtica e escravidao
econdmica. Sua perspectiva serd pautada pela autodeterminacio do traba-
lho e pelo horizonte da emancipagao humana.

Em agosto de 1844 aparece nos textos de Marx pela primeira
vez — quando analisa a greve dos trabalhadores da Silésia, Glosas criticas
marginais ao artigo “O rei da Priissia e a reforma social. De um prussiano”,
publicado no Vorwdirts! (GMRP), — a convicgdo de que “estado e escravidao
insepardveis”. Estamos diante de uma nova posi¢io revoluciondria que tem
a clareza de que a politica é meio e ndo fim e que afirma a necessidade da
revolugio social para a constitui¢dao do socialismo. Portanto, a agao revo-
luciondria visa — na primeira etapa da revolugao social — a destruigio das
institui¢des politicas, e no sua segunda etapa construtiva “ali onde comeca
sua atividade organizadora, ali onde se manifesta seu fim em si, sua alma, o
socialismo se despoja de seu revestimento politico.” (MARX, 1987, p. 520,
grifo do autor).

Parece que aqui, momento também de seu encontro com Engels
onde se poem de acordo quanto a nova concepgio materialista da histéria,
ambos j4 tinham executado no fundamental a critica a politica, argumento
que refor¢o com o projeto de publicagio de Marx de Critica a politica e a
critica a economia politica de 1845. Nao podemos esquecer que nas cader-
netas de Bruxelas de 1844-1847, onde se encontra as Zeses sobre Feuerbach,
aparece também o esbo¢o do que seria aquela obra prometida em onze
itens sob o titulo A sociedade burguesa e a revolugio comunista. Todos grifos
e os asteriscos sio de Marx:

1. A histéria da origem do Estado moderno, ou a Revolugio Francesa. A
auto exaltacio da esséncia politica — confusio com o estado antigo. A
atitude dos revoluciondrios frente a sociedade burguesa. Duplicagao de
todos os elementos na sociedade civil e no Estado.

2. proclamagdo dos direitos humanos e a constituigio do Estado. A liber-

dade individual e o poder publico. Liberdade, igualdade e unidade. A

soberania do povo.
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3. O Estado e a sociedade burguesa.

4. O Estado representativo e a constitui¢do. O Estado representativo
constitucional e o Estado representativo democrdtico.

5. A divisio de poderes. Poder executivo e poder legislativo.

6. O poder legislativo e os corpos legislativos. Clubes politicos.

7. O poder executivo. Centralizagio e hierarquia. Centralizagio e civili-
zagao politica. Regime federativo e industrialismo. A administragio do
Estado e a administragio municipal.

8. * O poder judicidrio e o direito.

8**. A nacionalidade e o povo.

9*. Os partidos politicos.

9**. O direito ao sufrdgio, a luta pela aboli¢io do Estado e da sociedade
burguesa.

Em 1847, Marx publica, a Miséria da Filosofia, sob forte impacto
e influéncia do cartismo o primeiro movimento social e politico da era mo-
derna. Ai no anti-Proudhon vemos, a repeti¢o da ideia presente nas GMRD,
que ap6s a revolugao proletdria ter concluida as suas tarefas destrutivas e ini-
ciada as tarefas construtivas com vistas 2 edificagao da “sociedade humana ou
humanidade social” (Tese 10 de Ad Feuerbach), a “antiga sociedade civil”
serd substituida por uma “associagio que excluira as classes e seus antagonis-
mos e ndo haverd mais poder politico propriamente dito, jd que o poder po-
litico ¢ o resumo oficial do antagonismo de classe.” (MARX, 1982, p. 160).

Esta ideia quanto a etapa posterior da revolugao proletdria tam-
bém ¢ repetida no Manifesto Comunista de 1848, desta forma:
[...] no curso do seu desenvolvimento, desaparecero as distingdes de
classe e toda a produgio concentrar-se-4 nas mios dos individuos asso-
ciados, o poder publico perderd seu cardter politico. O poder politico

propriamente dito é o poder organizado de uma classe para a opressio

da outra. (MARX, 1977, p. 104).

Nos textos politicos a partir de 1848 — momento em que tem a sua
participacdo politica mais intensa — Marx desdobra e enriquece suas posigoes
firmadas em 1844. Deve-se notar que sua construgao de critica ao estado
e a politica foi feita a luz da luta de classes de seu tempo e que seus olhos
nao eram passivos. Considerando os escritos de 1848-1851 — onde realiza
o balango da Primavera dos Povos e analisa o golpe de Luis Bonaparte em
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1851 — Marx extrai conclusoes definitivas, principalmente quanto ao obje-
tivo da nova revolugao social. No tltimo capitulo do O Dezoito Brumdrio de
Luis Bonaparte apds executar uma retrospectiva histérica da génese do estado
moderno desde a Monarquia Absoluta, passando pela Revolugio de 1789,
pelo primeiro bonapartismo, pela restauragao, pela Monarquia de Julho,
pela reptblica parlamentar de 1848 até o golpe de 1851, observa e destaca
que todas as revolugoes francesas independentes de suas formas politicas,
nao s6 deixavam intacto como aperfeigoavam o poder executivo num pro-
cesso continuo de seu fortalecimento, crescimento e centralizacio. Contra
esta linha tendencial de desenvolvimento do Estado moderno, sua conclusio
¢ decisiva e indica claramente a tarefa da futura revolucio social: “Todas as
revolugdes aperfeicoaram essa mdquina, ao invés de destrogd-la.” (MARX;
ENGELS, [198-?], p.276). Podemos considerar esta fase como de aftrmagio

de sua critica-ativa ao estado e a politica.

Depois do momento germinal, do momento de desenvolvimento,
seguido pelo de afirmagdo, entendemos que vird o momento de plenitude
de sua critica ao estado e A politica, através dos dois rascunhos e da versio
final do Manifesto da Associagio Internacional dos Trabalhadores (AIT) so-
bre a Comuna de Paris: A guerra Civil na Franga de 1871.

Para Maximilien Rubel (1905-1996), nesta época Marx, ciente
de sua precdria, “sabia que nao escreveria o ‘Livro’ sobre o estado, e foi esta
certeza que o iniciou a servir-se da Comuna como pretexto para desvelar
o que teria sido a tese central da obra prometida.” (RUBEL, 1980, p. 68).
Isto nos leva a pensar que os aspectos ali desenvolvidos por Marx — 4 luz
da experiéncia concreta da Comuna — sio altamente significativos de sua
concepgao da necessidade da destrui¢ao da mdquina do estado.

Em carta dirigida a Kugelmann, de 12 de abril de 1871, em meio
a0 desenvolvimento da Comuna, Marx chama sua aten¢io para a passa-
gem acima referida:

Se vocé olhar o dltimo capitulo de meu O Dezoito Brumdrio, poderd
ver que digo que a préxima tentativa da revolucdo francesa nao serd
como foi até agora, a transferéncia da mdquina burocrdtica militar de
uma mao para outra, mas sim a de destrui-la, e isto é o essencial para
a verdadeira revolugio popular no continente. E isto é o que estio
tentando os nossos heroicos camaradas do partido em Paris. (MARX;

ENGELS, 1972, p. 393).
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Poucos dias depois desta carta, em 30 de maio, Marx faz a sua lei-
tura no Conselho Geral da AIT de seu texto sobre a Guerra Civil na Franca
que ¢ aprovado sem discussao e publicado imediatamente.

Mas o que ¢ dito de essencial sobre o estado e a revolugao em A

Guerra Civil?

O principal legado da Comuna, para Marx, é que as revolu¢oes
proletdrias devem destruir o “poder estatal centralizado” como necessidade
vital para “levar a cabo a emancipa¢io do trabalho” e “extirpar os funda-
mentos econdmicos sobre os quais se apoia a existéncia das classes e, por
conseguinte, a dominagao de classe”. Sua importancia pode ser observada
pelo Prefécio que os autores do Manifesto do partido comunista escrevem
em 1872, 4 segunda edi¢io alema, e que Engels repete no Prefécio a edicio
inglesa de 1888. Depois de reconhecerem que o programa do Manifesto
tornara-se, apés a Comuna, “envelhecido em alguns pontos”, acrescentam:
“A Comuna demonstrou, principalmente, que ‘a classe operdria nao pode
se contentar em apoderar-se da mdquina do estado tal como se apresenta e

fazé-la funcionar para seus préprios fins.” (MARX, 1975, p. 196).

A destruigao do aparato estatal burgués como condigio sine qua
non para o éxito das revolugoes proletdrias e a realizaco de seu objetivo
final — a emancipagao dos trabalhadores — nao se constituia em novidade
para Marx.

Quase duas décadas depois de O Dezoito Brumdrio de Luis
Bonaparte, repete aquela retrospectiva histérica da génese e desenvolvimen-
to da miquina do Estado moderno, agora desdobrada e ampliada tendo
em vista o exercicio do poder do II Império. Marx insiste na identificacio
neste processo continuo de aperfeicoamento, fortalecimento, crescimento
e centralizagio que tem como dpice no II Império. O bonapartismo ¢ en-
tendido como “a ultima expressao daquele poder estatal”, “Gltima forma
possivel de dominio de classe” e “Gltimo triunfo de um estado separado e
independente da sociedade”, podemos dizer, como forma superior, mais
acabada e hipertrofiada da tendéncia & autonomizagio do estado burgués,
situagdo de franca oposigao entre o estado e a sociedade.

A Comuna de Paris de 1871 foi saudada por Marx como a ne-
gacdo do bonapartismo, a sua “antitese direta’ e onde ocorre o inicio da
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reapropriagio do Estado pelos trabalhadores. Marchando contra a corrente
do movimento histérico impresso por todas as revolucoes politicas burgue-
sas desde 1789, que fortaleciam o executivo e aprimoravam o seu aparato
repressivo, a Comuna — enfrentando os despojos do Estado bonapartis-
ta — busca em seus primeiros atos quebrar e destruir seus fundamentos
materiais e espirituais. A Comuna esbog¢a nos seus setenta e dois dias de
existéncia, um processo de reversao, de desestatizacio e despolitizacio da
vida social, reduzindo as fungées publicas a um cardter estritamente ad-
ministrativo, colocadas no controle comunal e social o que ja fora posto por
Marx na MF e com Engels no Manifesto.

A Comuna, com a aboli¢io do exército permanente e do servigo
militar obrigatério, substituidos pelo povo em armas, e com a exclusao de
todo e qualquer aspecto politico e repressivo da policia, inaugura a desmili-
tarizagdo social. Pretendendo eliminar os vicios da burocracia, “o reino da
incompeténcia” e elemento vital do poder politico, a Comuna estabelece a
equivaléncia dos saldrios piblicos com a média dos saldrios dos trabalha-
dores. Para garantir-se contra seus proprios mandatdrios e funciondrios, os
comunardos impéem a todos a revogabilidade — golpeando a democracia
representativa burguesa — dio novo contetido ao sufrdgio universal e es-
tabelecem o controle popular continuo e permanente dos possuidores de
mandatos publicos:

Em lugar de decidir uma vez, cada trés anos ou seis anos, que mem-
bros da classe dominante devem representar mal e esmagar o povo no
Parlamento, o sufrdgio universal deveria servir ao povo organizado em
comunas, do mesmo modo que o sufrdgio individual serve aos patroes
que procuram operdrios e administradores para seus negdcios [...].
Por outro lado, nada podia ser mais alheio ao espirito da Comuna do

que substituir o sufrdgio universal por uma investidura hierdrquica.

(MARX; ENGELS, 1975, p. 198).

Esta dinimica de destruicdo e construgdo é a originalidade hist6-
rica da Comuna de Paris de 1871, a “nova Comuna, que vem destruir o
poder estatal moderno”, que substitui a velha maquina estatal estruturan-
do um organismo de trabalho, a0 mesmo tempo executivo e legislativo.
Desta forma, se tivesse tido tempo, “O regime comunal teria devolvido ao
organismo social todas as forcas que até entdao vinham sendo absorvidas
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pelo estado parasitdrio, que se nutre a custa da sociedade e freia seu livre

desenvolvimento.” (MARX; ENGELS, 1975, p. 198-199).

Depois dos escritos sobre a Comuna de Paris, Marx escreve pouca
coisa sobre o estado e a politica. Ele estard até 1874 — quando abandona a
vida publica — envolvido nas disputas internas da AIT, contra os anarquis-
tas de Bakunin, que acaba praticamente decretando o fim da organizagao.

Em 1875, chega a fazer anotacoes do texto de Bakunin, Estatismo
g ¢

e anarquia. Ainda neste ano, Marx escreve a A. W. Bracke — suas Glosas

Criticas Marginais ao Programa de Gotha onde, combatendo a ideia de “es-

tado livre” insiste na tese: “A liberdade consiste em converter o estado de

6rgao que estd acima da sociedade num 6rgao completamente subordina-

do aela.” (MARX; ENGELS, [198-?], p. 220).

Em 1881, escreve suas tltimas anotagoes sobre o estado, a propé-
sito do livro de L. H. Morgan, A sociedade antiga, que serao aproveitadas
por Friedrich Engels (1820-1895), ao escrever a Origem da familia, da
propriedade privada e do estado.

Finalmente uma palavra sobre o que foi escrito em O capital so-
bre o estado. Sua presenca ¢ reduzida, mas aparece de forma decisiva quan-
do trata da sessdo dos saldrios, onde o estado aparece como poder legisla-
tivo — o apéndice do executivo — que controla e garante as relacoes entre
capital e trabalho. E mais, tratando do processo de acumulagao primitiva
do capital, Marx demonstra historicamente como o estado é uma alavanca
indispensdvel para a formacio do sistema colonial, como agente econdmico
e forga concentrada e organizada da sociedade.

Para encerrar defendo que a critica ao estado e a politica foi ela-
borada a quatro mios: Marx e Engels. Nio s6 pela militAncia comum de
décadas de ambos, mas, pela elaboragao de manifestos, artigos e pelas cen-
tenas de correspondéncias trocadas. Na reflexdo que culmina em naquilo
que se tornou o paradigma de sua andlise politica de Marx, o 18 Brumadrio,
encontramos Engels como seu “parceiro invisivel”, como coloca Riazanov,
e que trabalhei no meu artigo Engels e 0 bonapartismo. Como reforgo a esta
defesa, recorro a Gustav Mayer que chama a atengio para o fato de que
Engels nao sé chega primeiro que Marx ao comunismo, mas como o seu
“desengano sofrido nas suas esperancas acerca do Estado” também era an-
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terior a0 de Marx. Tudo isto o leva também, a “uma critica da politica” e de

que com o socialismo “triunfara um principio supra politico.” (MAYER,

1979, p. 182-185).

Ainda de Engels vale o registro da carta a dirigida a August Bebel

entre 18 ¢ 28 de marco de 1875, que reflete a sua comunhio com Marx

sobre o tema:

O estado popular livre se converteu no estado livre. Gramaticalmente
falando, estado livre ¢ livre em relagio a seus cidadaos, isto ¢, um go-
verno despético. Teria-se que abandonar toda esta impostura sobre o
estado, sobretudo depois da Comuna, que nio era um estado no ver-
dadeiro sentido da palavra. Os anarquistas nos responsabilizaram mais
do que a conta disto do ‘estado popular apesar da obra de Marx contra
Proudhon e depois o Manifesto Comunista que dizem claramente que
com a implanta¢do do regime socialista, o estado se dissolve por si
mesmo e desaparece. Sendo o estado uma institui¢io meramente tran-
sitdria, que se utiliza na luta, na revolugio, para liquidar pela violéncia
os adversdrios, ¢ um absurdo falar de estado popular livre: embora o
proletariado ainda necessite do estado nao o necessitard no interesse da
liberdade, mas para submeter a seus adversérios, e logo que se possa fa-
lar de liberdade, o estado como tal deixard de existir. Por isso nds pode-
riamos dizer sempre, em vez da palavra Estado, a palavra ‘comunidade’
(gemeinwesen), uma boa e antiga palavra alemi que equivale & palavra
francesa “commune”. (MARX; ENGELS, 1976, p 139).

Pelo exposto, creio ter refutado o esteredtipo de um Marx estatista

criado pelo anarquismo e recriado recentemente pela avalanche neoliberal.
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A QUESTAO DA TRANSICAO E DO FIM DO
ESTADO NAS OBRAS DO MARX TARDIO

Pedro Ledo da Costa Neto*

Como é sabido, a questdo da transi¢io e do fim do Estado ocu-
pa um importante lugar na reflexdao de Karl Marx e na tradi¢ao marxista.
A sua importancia e a extensio dos problemas envolvidos, desde as suas
fontes, passando por questoes filolégicas, até os problemas associados a
experiéncias da transi¢ao socialista no século XX', nos obriga, nos limites
de um capitulo, a estabelecer um recorte no interior desta problemitica.
O objetivo deste texto serd entdo o de chamar a atengio, em particular, ao
tratamento dado por Marx a estas questoes, no periodo entre 1871 e 1883
— ou seja, o periodo aberto pela experiéncia da Comuna de Paris e conclu-
ido com a sua morte, periodo que podemos nomear como do Marx tardio.

! Para uma andlise sistemdtica dos inimeros problemas associados a questao do fim do Estado, consultar: Zolo
(1974). Igualmente importante, no referente as questées filolégicas (o vocabuldrio marxista no ¢ uniforme,
utiliza, muitas vezes sem a devida distin¢éo, as palavras destruicdo, desaparecimento, aboli¢io do Estado), a nota

de Daniel Bensaid, sobre a referida questio. (BENSAID, 2008, p.39).
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A escolha desse recorte estd associada a duas ordens de questoes.
Em primeiro lugar, ao nosso pressuposto tedrico-metodoldgico, que o de-
senvolvimento e a sistematizagao da problemadtica tedrica sobre a Ditadura
do Proletariado e do fim do Estado, no interior da tradi¢ao marxista clds-
sica, estao indissociavelmente ligada as grandes experiéncias revoluciond-
rias do século XIX e XX: o primeiro momento, corresponde as sistema-
tizacoes de Marx baseado nas revolugoes de 1848 (A Luta de Classes na
Franga de 1848 a 1850, 18 Brumdrio de Luis Bonaparte e Carta de Karl
Marx a J. Weydemeyer de 5 de margo de 1852); o segundo, as reflexoes de
Marx (A Guerra Civil na Franca e os diferentes Rascunhos que a antece-
deram, Critica ao Programa de Gotha) e Engels (Anti Diihring) sucessivas a
Comuna de Paris de 1871, ¢ o terceiro, aos escritos de Lenin contempora-
neos a Revoluc¢io Russa de 1917 (O Estado e a Revolugio, a conferéncia O
Estado). Em segundo lugar, remete ao lugar que a problemidtica do fim do
Estado assumiu no periodo do nomeado Marx tardio e da sua relagao com
o conjunto da reflexdo de Marx neste referido momento.

Entretanto, antes de nos ocuparmos do nosso objeto, inicial-
mente faremos algumas observagoes sobre o surgimento da temdtica da
Ditadura do Proletariado e do fim do Estado no final da década de 1840
e inicio dos anos 1850 — periodo correspondente as suas primeiras elabo-
racoes sobre estas temdticas - e também pela razio de que Marx, em suas
obras sucessivas, nio raramente retornava as suas elaboragdes anteriores.

As primeiras observagoes, sobre a Ditadura do Proletariado e o fim
do Estado, como questoes centrais para a emancipagdo politica do proleta-
riado, s30 um claro resultado das reflexdes e do balango sobre a experiéncia
revoluciondria de 1848 e de seu desenlace. Por exemplo, para nos limitarmos
apenas a algumas passagens, Marx na parte VII do Dezoito Brumdrio de Luis
Bonaparte, ap6s nos oferecer uma andlise da formagao e desenvolvimento do
Poder Executivo na Franca, desde a monarquia absoluta até a Republica sai-
da das jornadas de fevereiro de 1848, observa: “Todas as revolucoes somente
aperfeicoaram a mdquina em vez de quebra-la.” (MARX, 2011, p. 141).2

2 Em sua Carta a Kugelmann de 12 de abril de 1871, referindo-se aos acontecimentos de Paris Marx nos remete
claramente a essa passagem: “Se vocé olhar o tltimo capitulo de meu Dezoito de Brumdrio verd que digo que a
préxima tentativa da revolugio francesa nao serd mais, como antes, de transferir a maquina burocrdtica militar de
uma mao para outra, ¢ sim de esmagd-la, e isto é essencial para qualquer revolugao popular no Continente. E isto ¢
0 que nossos heroicos camaradas do Partido estao tentando em Paris.” (MARX, 1969, p. 291).
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Por sua vez, a ideia da Ditadura do Proletariado, como instru-
mento para a emancipagio politica do proletariado, foi desenvolvida, em
uma passagem de A Luta de Classes na Franga de 1848 a 1850. Marx refe-
rindo-se ao socialismo revoluciondrio, ao comunismo, afirma:

Este socialismo ¢ a declaragio da revolucio permanente, da ditadura de
classe do proletariado como ponto necessdrio de transi¢io para a supres-
sdo das diferencas de classe em geral, para a supressio de todas as relagoes
de producio sobre a qual essas descansam, para a supressio de todas as
relagoes sociais que correspondem a essas relagoes de producio, para a

subversao de todas as ideias que brota destas relagoes sociais. (MARX,
1980, p. 288, grifo do autor).

E em sua célebre carta a Joseph Weydemeier de 5 de marco de
1852, escreve de forma assertiva e sintética:
No que se refere a mim, nao me cabe o mérito de ter descoberto a exis-
téncia das classes na sociedade moderna nem a luta entre elas. Muito
antes de mim, alguns historiadores burgueses haviam jé exposto o
desenvolvimento histérico desta luta de classes e alguns economistas
burgueses a anatomia econdmica das classes. O que eu contribui de
novo foi demonstrar: 1) que a existéncia das classes s6 estda associada a
determinadas fases bistdéricas do desenvolvimento da producio; 2) que a
luta de classes conduz, necessariamente, a ditadura do proletariado; 3)
que esta mesma ditadura nao ¢, por si s6, mais que uma transi¢do em

direcao a abolicdo de todas as classes e no sentido de uma sociedade sem
classes. (IMARX, 1980, p. 542, grifo do autor).

Serd, entretanto, a partir da experiéncia da Comuna de Paris e
da reflexao sucessiva de Marx sobre as lutas e as organizagdes politicas do
proletariado, na dltima década de sua vida, que as questoes relacionadas a
Ditadura do Proletariado e ao fim do Estado assumiram contornos defi-
nitivos. Estamos convencidos, igualmente, que estas andlises encontram
clara correspondéncia na totalidade das reflexées desenvolvidas por Marx
no referido periodo, reflexées estas, que possuem um importante alcance
te6rico-metodoldgico.

E importante lembrar que indmeros autores jd destacaram a cen-
tralidade deste periodo no interior da obra de Marx, citaremos aqui dois que
sublinharam de forma enfdtica a sua grande importincia. O primeiro deles,
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o filésofo italiano Cesare Luporini caracteriza, da seguinte maneira, este pe-
riodo : “[O] momento de mdxima maturagio da metodologia de Marx e de
méxima flexibilidade de sua concepgao histérica, momento no qual ele dis-
solve definitivamente qualquer equivoco desta concepgio, com uma filosofia

da histéria ou teoria histérico-filoséfica.” (LUPORINI, 1981, p. 85).

Talvez, ainda de forma mais assertiva, a importincia deste pe-
riodo é destacada pelo marxista espanhol Manuel Sacristdn: “Em certo
sentido, esta é a época mais tedrica de Marx.” (SACRISTAN LUZON,
[19832], § 4.4).°

Marx desenvolve, neste periodo, um intenso trabalho teérico ma-
terializado em diferentes escritos, que estdo em estreita relagdo com a trd-
gica experiéncia da Comuna de Paris e de importantes episédios sucessivos
da histéria do movimento operario. Cobre esse cendrio as lutas politicas e
ideoldgicas no interior da Associagao Internacional dos Trabalhadores, que
culminaram com a transferéncia do seu Conselho Geral para Nova lorque
(1872) e a sua sucessiva dissolucao em 1876, e o combate contra diferen-
tes correntes ideoldgicas no interior do movimento operdrio (Proudhon,
Lassalle e Bakunin, entre outros). A documentagio pertinente é a que se
segue:

1871: A Guerra Civil na Franca (e seus diferentes rascunhos);
1872: Discurso de Marx sobre o Congresso de Haia.

1874-1875: Notas sobre o livro de Bakunin: “Estatismo e Anarquia”;
1875: Critica ao Programa de Gotha;

1879-1880: Notas marginais ao“ Tratado de Economia Politica” de Adolph
Wagner;

1877-1881: Escritos sobre a Russia, em particular: Carta a Redacio de
“Otietchestviennie Zapiski” e Rascunhos ¢ Carta a Vera Zasulitch;

1881: Entrevista de K. Marx ao representante do Jornal “The World” de
18 de julho de 1881;

*Esta afirmagio de Sacristdn Luzon ([1983?]) se justificaria, tanto, “pelas tentativas de formaliza¢do matemdtica
de aspectos de sua teoria” § 4.4.1; como também, “[...] a prética cientifica deste velho Marx mostra claramente
um ganho de espirito cientifico em unido com as motivagdes politicas”. § 10.4. Este documento reproduz um
conjunto de notas de leitura do marxista espanhol depositados no Arquivo Manuel Sacristdn.
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1880-1882: Notas etnogrificas de Karl Marx (em particular as notas de
leitura ao livro de Lewis Henry Morgan, “A Sociedade Antiga”, que foram

posteriormente utilizadas por F. Engels para a redagao de “A Origem da
Familia da Propriedade Privada e do Estado’.

E entre sua extensa correspondéncia:

Carta a Kugelmann de 12 de abril de 1871;

Carta a Kugelmann de 17 de abril de 1871;

Carta de Marx a Bolte de 23 de novembro de 1871;
Carta de Marx a Liebknecht de 11 de fevereiro de 1877;
Carta de Marx a Sorge de 19 de outubro de 1877;

Carta de Marx e Engels a Bebel, Liebknecht, Bracke e outros de setembro
de 1879, em particular a parte III. Manifesto dos trés de Zurich;

Carta a Sorge de 19 de setembro de 1879;
Carta de Marx a Hyndman de 8 de dezembro de 1880;
Carta de Marx a Domela Nieuwenhuis de 22 de fevereiro de 1881.

Nestes manuscritos (que em grande parte foram publicados apenas
postumamente) se destaca, com diferentes aspectos, um conjunto de temas
associados a questao do Estado: a formacio e desenvolvimento do Estado
moderno, a Ditadura do Proletariado, a questdo do fim do Estado, da pos-
sibilidade de diferentes vias de transi¢do a0 Comunismo e a possibilidade de
uma eventual passagem pacifica ao socialismo. Marx se ocupa, igualmente,
de um conjunto de questoes associadas as organizagoes politicas e a estratégia
do movimento revoluciondrio do proletariado: a necessidade da organizagao
politica independente do proletariado e da elaboragao de uma politica clas-
sista; a luta contra o indiferentismo politico (em particular contra os baku-
ninistas e proudhonianos), o combate ao crescente oportunismo entre as
organizagdes operdrias europeias, entre outras observagdes criticas. Por fim,
este periodo ¢, como jd destacamos, igualmente relevante, pelas consequén-
cias tedrico-metodolégicas implicitas nestes escritos.

Nunca é demais repetir que as andlises de Marx desenvolvidas,
neste periodo, sobre a Ditadura do Proletariado e o fim do Estado, estio
indissociavelmente ligadas, tanto aos acontecimentos histéricos enumera-
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dos acima, quanto as lutas politicas no interior das organizacdes do movi-

mento operdrio. Ocupemo-nos mais de perto de algumas destas passagens
de Marx.

O primeiro importante escrito que devemos destacar, no tocan-
te a questao do Estado, sio os diferentes rascunhos de A Guerra Civil na
Franga, em particular o Primeiro Rascunho* (LUPORINI, 1981, p. 85).

Marx inicia com uma conhecida andlise da mdquina estatal:

A mdquina estatal centralizada, que com seus onipresentes e compli-
cados 6rgaos militares, burocrdticos, clericais e judicidrios, constringe
(estrangula) a sociedade viva tal qual uma jiboia, foi primeiramente
forjada nos dias da monarquia absoluta como uma arma da nascen-
te sociedade moderna em sua luta para emancipar-se do feudalismo.

(LUPORINI, 1981, p. 85, 125).

Ap6s fazer uma exposigao da formacio e do desenvolvimento do
Estado na Franga, desde a sua origem durante a monarquia absoluta, anali-
sa em seguida a sua modernizagao durante a Revolugao Francesa e a inten-
sificacdo de seu cardter de dominagao de classe, resultante do agugamento
do conflito entre burguesia e proletariado, conclui afirmando:

Todas as revolugdes, [...] apenas aperfeicoaram a maquinaria estatal,
em vez de se livrar desse pesadelo sufocante. As fracoes e partidos
das classes dominantes, que lutavam alternadamente pela suprema-
cia, consideravam a ocupagao (controle) (conquista) e a diregao des-
sa imensa mdquina de governo como o principal butim do vencedor.

(LUPORINI, 1981, p. 126).

Em sentido contrdrio a esta experiéncia histérica, Marx afirma:

A verdadeira antitese do prdprio Império — isto ¢é, do poder estatal, do
Executivo centralizado do qual o Segundo Império fora somente a f6r-
mula exaustiva — foi 2 Comuna. [...] Todas as reagoes e todas as revolu-
oes serviram tio somente para transferir esse poder organizado — essa
fora organizada da escravizacio do trabalho — de uma mio para outra,
de uma fracio das classes para outra. [...] Foi, portanto, uma revolugio

* Luporini (1981, p. 85, 125), em particular o Pardgrafo “O Cardter da Comuna pertencente a3 A Guerra Civil
na Franga (Primeiro Rascunho)”, p. 125-132. Uma rdpida comparacio seria suficiente para mostrar a estreita
semelhanga existente entre os pardgrafos iniciais do referido escrito com a passagem, referida anteriormente, de
O 18 de Brumdrio de Luis Bonaparte.
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nio contra essa ou aquela forma do poder estatal, seja ela legitima,
constitucional, republicana ou imperial. Foi uma revolugao contra o
Estado mesmo, este aborto sobrenatural da sociedade, uma reassuncio,
pelo povo e para o povo, de sua prépria vida social. A Comuna foi sua
direta negacio (do Segundo Império) e, assim, o inicio da Revolugio
Social do século XIX. (LUPORINI, 1981, p. 127).°

Marx retornard, ainda, ao problema da destruigao do Estado bur-
gués, no Pardgrafo 5. “A Comuna” do Segundo Rascunho:
Mas o proletariado nio pode, como o fizeram as classes dominantes e
suas diferentes fragoes rivais nos sucessivos momentos de seu triunfo,
simplesmente se apossar desse corpo estatal existente e empregar esse
aparato pronto para seu proprio objetivo. A primeira condicio para a
manutengio do poder politico é transformar [a] maquinaria estatal e
destrui-la — um instrumento de dominio de classe.

[...] Mas a classe operdria nio pode simplesmente se apossar da maquina-
ria estatal tal como ela se apresenta e dela servir-se para seus préprios ob-
jetivos. O instrumento politico de sua escravizagio nio pode servir como
o instrumento politico da sua emancipacio. MARX, 2011, p. 169, 172).

Enfim, estas analises, desenvolvidas nos referidos Rascunhos, se-
rao retomadas no pardgrafo Il de A Guerra Civil na Franca Mensagem
do Conselho Geral da Associacdo Internacional dos Trabalhadores. (MARX,
2011, p. 54ss)

Marx retomard igualmente estas questdes em seus escritos poste-
riores, quando aparecerd indissociavelmente ligada a uma dupla polémica,
por um lado, contra os bakuninistas e, por outro lado, contra os lassalleanos
a respeito da questao do Estado e da sua importincia durante o periodo de
transicao.

Em suas Notas ao livro de Bakunin, “Estatismo e Anarquia’
(MARKS, 1969, p. 715)¢, respondendo as criticas de Bakunin - que fre-

> Em carta a Kugelmann, Marx reafirma, este exemplo irreversivel da Comuna de Paris para luta de classes
g

futura: “A luta da classe operdria contra a classe capitalista e seu dominio entrou em nova fase com a batalha

de Paris. Sejam quais forem os resultados imediatos, um novo ponto de partida de importincia mundial foi

conquistado.”( MARX, 1969, p. 291).

¢ MARKS, K. Notas ao livro de Bakunin “Estatismo e Anarquia’. In: KAROL MARKS, K..; ENGELS, E
Dzieta XVIII, Warszawa: Ksiazka i Wiedza,1969, p. 675 — 730. (Tradugio polonesa da MEW - citado a partir
de agora como MED).
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quentemente associava as concep¢des de Marx as de Lassale - voltard a
reafirmar a necessidade de o proletariado constituir-se como classe domi-
nante ¢ do emprego da violéncia revoluciondria como tnica forma capaz
de acelerar o processo da superagio da luta de classes e dos fundamentos
econdmicos da existéncia destas classes.

Por sua vez, na Critica ao Programa de Gotha, enderecada A tra-
digao lassalleana, Marx reafirma o conceito da Ditadura do Proletariado,
concebido como periodo de transformagio revoluciondria entre a socie-
dade capitalista e a sociedade comunista: “entre a sociedade capitalista e a
comunista, situa-se o periodo da transformacio revoluciondria de uma na outra.
A ele corresponde também um periodo politico de transi¢ao, cujo Estado nio
pode ser sendo a ditadura revoluciondria do proletariado.” (MARX, 2012, p. 43,
grifo do autor).

Como sabemos, Marx neste mesmo texto, expoe sua famosa dis-
tingo entre as duas fases da sociedade comunista, ou seja a distin¢ao entre
a “primeira fase da sociedade comunista tal qual ela acaba de surgir da
sociedade capitalista, tal como ela surge, depois de um longo e doloroso
trabalho de parto, da sociedade capitalista”’ e a “fase superior da sociedade
comunista, quando tiver sido eliminada a subordinagio escravizadora dos
individuos a divisao do trabalho e, com ela, a oposicio entre o trabalho
intelectual e manual.” (MARX, 2012, p. 31).

A reafirmagao do conceito de Ditadura do Proletariado se encon-
tra indissociavelmente associado a contundente critica que Marx enderega a
formulagao de defesa de um Estado Livre presente no Programa de Gotha:

O Partido Operdrio Alemio — no caso de adotar esse programa - mos-
tra que as ideias socialistas nio penetraram nem a camada mais su-
perficial da sua pele, quando considera o estado um ser auténomo,
dotado de seus préprios ‘fundamentos espirituais, morais e livres”, em
vez de afirmar a sociedade existente (e isso vale para qualquer sociedade
futura) como base do Estado existente ( ou futuro, para uma sociedade
futura).(MARX, 2012, p. 42. Grifo do autor).”

7 Em uma passagem das Notas ao livro de Bakunin “Estatismo e Anarquia”, Marx refere-se ao Estado Popular
¢ um nonsens liebknechtiano, dirigido contra o Manifesto Comunista, MED XVIII. (MARKS , 1968, p. 722).
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Outra preocupagio politica, presente neste periodo da obra de
Marx, é associada a necessidade da organizagao politica independente do
proletariado e da elaboragao de uma politica classista, que permitiria ao
proletariado constituir-se como classe autdnoma frente a burguesia e seus
partidos. Estreitamente associada a este problema é a critica desenvolvida
por Marx ao indiferentismo politico defendido por diferentes correntes no
interior do movimento operdrio internacional (por exemplo, os bakuninis-
tas e proudhonianos).

Marx reafirma o papel indispensdvel da luta politica, da necessi-
dade da organizagao do proletariado em partido politico, da sua indepen-
déncia em relagdo aos partidos burgueses e da necessidade de se combater
o oportunismo crescente dentro do movimento operario. Demonstra a sua
preocupacio com a crescente corrup¢io da classe operdria inglesa e, em
particular, dos seus dirigentes sindicais desde 1848 e do seu atrelamento ao

partido liberal “o partido de seus opressores capitalistas,” (MARKS, 1976).

Preocupagio semelhante é expressa por Marx em relacio ao
Partido Socialdemocrata alemao, em particular aos seus dirigentes, “entre
os quais se manifestava um espirito podre” (MARKS, 1976), e das diferen-
tes concepgdes que combatiam o cardter proletdrio do Partido e procura-
vam transformd-lo em um partido de todos que possuissem um verdadeiro
amor pela humanidade, substituindo desta maneira o combate politico,
por uma tentativa de convencer a burguesia através de uma enérgica propa-
ganda®. Nestes textos, Marx expressou a sua preocupagao, com as consequ-
éncias tedricas destas concepgoes politicas, ou seja, a substituigao de uma
concepgao com fundamentos materialistas, “por um ideal superior [...] por
uma mitologia moderna com suas deusas Justica, Igualdade, Liberdade e

Fraternidade” (MARKS, 1976, p. 331-333).

Neste mesmo momento histérico aberto pela Comuna de Paris e
pelas diferentes experiéncias politicas do proletariado, Marx reflete em torno
do cardter nao necessdrio de uma tnica via de transigao (questdo que como
sabemos se tornard de importancia decisiva no interior da experiéncia revo-

8 MARKS (1976, p. 433-449) em particular a parte III. Manifesto aos trés de Zurich. Marx retornard a estas
criticas na Carta a Sorge de 19 de setembro de 1879, In: (MARKS, 1976, p. 452-457) Para uma anélise das
relagdes entre “Marx, Engels e a Social-democracia alema”, nestes anos: Cf., o pardgrafo dedicado a esta questao

no Capitulo IV do livro de Michel Léwy (2002, p. 239-245).
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luciondria do século XX), indicando, inclusive, a possibilidade, de uma even-
tual transi¢ao pacifica em alguns paises, referindo-se, por exemplo:

Os trabalhadores precisam um dia conquistar o poder politico, para construir
uma nova organizagio do trabalho, precisam derrotar a velha politica, que defende as
velhas instituicées. [...].

Nunca, entretanto, afirmamos que para a conquista destes fins serd
sempre necessario aplicar os mesmos meios.

Sabemos o peso que se deve atribuir as institui¢oes, costumes e tradi-
¢oes de cada pais; ndo negamos igualmente, que existem alguns paises
como a América, Inglaterra e talvez se conhece melhor as suas insti-
tuigoes, poderia nomear talvez, e a Holanda, aonde os trabalhadores
podem alcangar os seus fins, com meios pacificos. Porém, ainda que
isso seja verdadeiro, precisamos reconhecer que na maioria dos pai-
ses do continente a alavanca da nossa revolugao deve ser a forca, serd
necessdrio por algum tempo utilizar a for¢a para instaurar o poder do

trabalho. (MARKS, 1969, p.178).

Marx retornard ainda em outros escritos, a questao da possibilida-
de ou da necessidade de uma revolucio (violenta) ou da transi¢io pacifica, o
seu desenlace dependeria, segundo o nosso autor, das diferentes correlagoes
de forga existentes no interior de cada pais, do grau de consolidagao das
instituicoes e também da resisténcia oferecida pelas classes dominantes as
transformagoes sociais’. Em outro momento, Marx, referindo-se a ques-
toes semelhantes, sublinhou de igual maneira que serd a classe operdria de
cada Pais a escolher os meios a serem utilizados em cada situacio determi-
nada (MARKS, 1968, p. 746). Entretanto Marx destacava que na maioria
dos paises europeus serd necessdrio o emprego da violéncia para a realiza-
¢ao das transformacoes revoluciondrias.

Sobre a citada questao, da eventualidade de diferentes vias de
transi¢io, ¢ paradigmdtica a resposta de Marx a Nieuwenhuis — que possui
igualmente uma importante consequéncia do ponto de vista metodol6gi-
co. Quando interrogado sobre as tarefas politicas futuras, responde:

O que ¢ preciso fazer imediatamente em um momento determinado
do futuro, depende inteiramente das condicoes histéricas nas quais se

> E importante destacar, que Marx endereca aqui igualmente, uma critica aquelas correntes que sustentam o

indiferentismo politico, Marks (1969, p. 177).
1 Sobre esta questdo consultar: (MARKS, 1976, p. 536). Carta de Marx a Hyndman de 8 de dezembro de 1880.
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deverd atuar. Porém esta questdo estd posta nas nuvens e representa,
portanto, um problema fantasmagérico, cuja tnica solugao pode ser a
critica da prépria questao. Nao se pode resolver nenhuma equagio sem
que ao menos que em seus termos estejam dados os elementos de sua

solugao. (MARKS, 1969, p. 183),"

Defrontamo-nos aqui com questoes tedrico-metodoldgicas de
grande alcance. Uma andlise das observagoes desenvolvidas de Marx so-
bre a possibilidade | necessidade do emprego da violéncia revoluciondria,
da eventualidade de uma pluralidade de vias revoluciondrias e da critica a
toda fraseologia abstrata, pode nos indicar que nao ¢ arbitrdrio afirmarmos
a presenca de uma concepgao multilinear da transicao. Esta sugestao de
leitura torna-se ainda mais significativa se compararmos estas afirmagoes
a outro conjunto de reflexoes tedricas que Marx desenvolve paralelamente
neste mesmo periodo. Estamos, aqui, nos referindo aos seus diversos escri-
tos sobre a Russia: Carta a Redagio de “Otietchestviennie Zapiski” (1877);
Rascunhos e Carta a Vera Zasulitch (1881) como também as suas Notas
etnogrdficas de Karl Marx (1880 — 1882) (KRADER, 1988).

Nestes textos, Marx se opée, de forma taxativa, a toda tentativa
de transformar a sua concepgao materialista da histéria em uma filosofia
da histéria'?, como também, se interroga sobre as possibilidades de um
desenvolvimento nio capitalista na Russia, tendo como ponto de partida
as comunas rurais. "’

3

' Cf. igualmente a “Entrevista com o criador do socialismo moderno. Correspondéncia especial do “Tribune™.
(MARKS, 1976, p. 565-575): “Muitos pontos deste programa nio tem sentido além da Alemanha. Espanha,
Rssia, Inglaterra e América possuem o seu programa, adaptados as suas especificas dificuldades. A tnica seme-

lhanca entre eles se reduz do objetivo final comum”. (MARKS, 1976, p. 569).

12 “A todo o custo, (0o meu critico), quer converter meu esbogo histérico sobre as origens do capitalismo na
Europa Ocidental em uma teoria histérico-filoséfica sobre a trajetéria geral a que se acham fatalmente subme-
tidos todos os povos, quaisquer que sejam as circunstancias histéricas que nelas concorram, para chegar enfim
naquela formagio econdmica que, a par do maior impulso das forcas produtivas do trabalho social, assegura o
desenvolvimento do homem em todos e cada um dos seus aspectos. (Isso me traz demasiada honra e, a0 mesmo
tempo, demasiado escdrnio.) [...] Estudando cada um desses processos histéricos separadamente e comparando-
os logo entre si, facilmente encontrarfamos a chave para explicar estes fendmenos, resultado que jamais lograria-
mos ao contrédrio, com a chave universal de uma teoria geral da filosofia da histéria, cuja maior vantagem reside
precisamente no fato de ser uma teoria supra-histérica.”(MARX, 1980, p. 64-65).

13 “Se a revolugao se efetuar em um momento oportuno, se concentrar todas as suas forgas (se a parte inteli-
gente da sociedade russa) (se a inteligéncia russa concentrar todas as forcas vivas do pais), em assegurar o livre
desenvolvimento da comuna rural, esta se revelard rapidamente um elemento regenerador da sociedade russa e
um elemento de superioridade sobre os paises dominados pelo capitalismo.” (MARX, 1980, p. 45).
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Igualmente rico em consequéncias tedricas sdo as repetidas pas-
sagens de Marx, em seus esbocos de Cartas de Karl Marx a Vera Zasulich,
no qual introduz uma dialética entre o “social” e o “individual”, que
nem sempre foi devidamente observada na tradi¢io marxista sucessiva.
Distinguindo a comuna rural russa das comunidades arcaicas, Marx (1980,

p. 35-36) observa:

Este tipo primitivo da produgio coletiva ou cooperativa foi, estd claro,
consequéncia da debilidade do individuo isolado e nio da socializagio
dos meios de produgio. E ficil compreender que o dualismo inerente a
“comuna agricola” pode doté-la de uma vida vigorosa, porque por uma
parte a propriedade comum e todas as relagées sociais que dela decorrem
fazem firme sua base, a0 mesmo tempo em que a casa privada, o cultivo
parceldrio da terra laboral e a apropriagdo privada dos frutos admitem um
desenvolvimento da individualidade, incompativel com as condigoes das
comunidades mais primitivas. Porém nio ¢ menos evidente que 0 mesmo
dualismo pode com o tempo converter-se em causa de sua decomposigao.'*

De maneira conclusiva podemos ainda remeter as reflexdes de
Marx desenvolvidas em Carta a Kugelmann de 17 de abril de 1871, sobre
o problema do acaso:

A histéria universal seria por certo muito fécil de fazer se a luta s6 acei-
tasse perspectivas infalivelmente favordveis. Seria por outro lado de na-
tureza muito mistica se o “azar” nao desempenha nenhum papel. Estes
mesmos acidentes acontecem naturalmente no curso geral do desen-
volvimento e sio compensados por sua vez por outros acidentes. Porém
a aceleracio e o atraso dependem muito destes “acidentes”. Entre os
quais figura o “acidente” de quem aparece no principio a frente do
movimento. Esta vez o acidente decisivo e desfavordvel nao deve ser
procurado de modo algum nas condi¢des gerais da sociedade francesa,
sendo na presenca dos prussianos na Franga e em sua posicio frente de

Paris. (MARX, 1973, p. 230).

14 Cf. também, ao lado da passagem anteriormente citada: “Sua forma constitutiva admite esta alternativa:
ou o elemento de propriedade privada que implica triunfard sobre o elemento coletivo, ou este triunfard frente
aquele. Tudo depende do meio histérico aonde se encontre ... Estas duas solugoes sao possiveis a priori, mas
para uma ou para outra é evidente que se requerem meios histéricos completamente diferentes” . (MARX, 1980,
p. 37); “Chego agora ao cerne da questao [...] dualismo intimo que, dadas certas condigoes pode acarretar a
sua ruina <sua dissolugao>.” (MARX, 1980, p. 50). “Quer isso dizer que o caminho da comuna agricola deva
fatalmente concluir assim? De maneira nenhuma. Seu dualismo inato, admite uma alternativa: seu elemento de
propriedade triunfard sobre o elemento coletivo, ou este triunfard sobre aquele. Tudo depende do meio histérico

aonde se encontre inserido.” (MARX, 1980, p. 55).
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Estas palavras de Marx parecem antecipar a reflexao de outro pen-
sador marxista, que um século depois, refletindo sobre a questao do Estado
e da transi¢ao e das experiéncias revoluciondrias do século XX, procurou
uma alternativa no “materialismo aleatério”. Porém este é outro capitulo.
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TRABALHO ASSOCIADO E
EXTINCAO DO ESTADO

Tvo Tonet

1 INTRODUCAO

P

E inegdvel que a humanidade vive uma crise de proporgoes gi-
gantescas. Como serd resolvida esta crise? Impossivel prever. Uma das pos-
sibilidades é que ela desemboque, em algum momento, em uma situagio
revoluciondria que abra o caminho para a superagao do capitalismo.

Entre os inimeros aspectos implicados na superagao do capitalis-
mo estd, certamente, do ponto de vista dos cldssicos do marxismo, o da ex-
tingao do Estado. Questdo esta que deu margem a muita polémica entre os
proprios marxistas. Basta lembrar, aqui, a clara afirmagio de Marx (2011,
p. 169) na Guerra civil na Fran¢a de que “[...] a classe operdria nao pode
simplesmente se apossar da maquinaria estatal tal como ela se apresenta e
dela servir-se para seus proprios objetivos. O instrumento politico de sua
escravizagio nio pode servir como o instrumento politico de sua emanci-
pagdo”. Mas, também poderiam ser lembradas as enfdticas afirmacoes de
Engels (2010) e de Lenin (1978) a esse respeito.
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Nao obstante essas claras afirmacoes, até nao muitas décadas, inti-
meros intelectuais marxistas -- para nao falar de milhées de nao estudiosos,
mas seguidores do pensamento de Marx -- admitiam que nos paises ditos
socialistas, e especialmente na Uniao Soviética, continuava a existir Estado,
até por ser muito evidente. No entanto, este nio seria um Estado burgués,
mas proletdrio, isto é, um instrumento da classe trabalhadora. Isto parecia
eliminar a contradicio com os cldssicos do marxismo. Esta admissao era
ainda mais estranha porque nio se tratava de um Estado em extingio,
como afirmavam Marx, Engels e Lenin, mas, pelo contrdrio, de uma ins-
tituigdo cada vez mais consolidada e poderosa. Inimeros foram, entéo, os
contorcionismos “dialéticos” para conciliar essa consolidagio do Estado
com a ideia da extingao, defendida pelos cldssicos do marxismo.

A possibilidade de que a crise atual abra o caminho para uma
revolugao proletdria torna atual a retomada da discussao sobre a questao
da extingao do Estado. Seria, de fato, possivel, uma sociedade sem Estado?
Esta afirmagdo de Marx, Engels e Lenin nao teria sido um arroubo volun-
tarista proprio de determinado momento histérico?

H4 um fato incontestdvel. Todas as tentativas — pela via da re-
forma e pela via da revolugao — de superagao do capitalismo fracassaram.
Nio s6. Todas elas contribuiram para que a relagio entre 0 momento do
trabalho e 0 momento da politica fosse articulada de modo inteiramente
diferente daquele perspectivado por Marx. A categoria do trabalho perdeu
a sua centralidade, sendo substituida pela categoria da politica. Vale dizer,
a tarefa de nortear o processo revoluciondrio foi retirada do trabalho e atri-
buida a dimensao politica concentrada no Estado.

No entanto, este abandono da centralidade do trabalho no pro-
cesso revoluciondrio nio foi algo isolado. Juntamente com isso foi tam-
bém relegado a segundo plano a centralidade ontolégica da categoria do
trabalho, isto ¢, a compreensdo do trabalho como categoria fundante do
ser social e a centralidade politica da classe operdria como totalidade. Por
que aconteceu esta mudanga na articulagao entre trabalho e politica? Por
que foi atribuida ao Estado a incumbéncia de nortear o processo revolu-
ciondrio? Por que, em vez de se extinguir, o Estado se tornou cada vez mais
consolidado e poderoso? Quais as consequéncias desta nova articulacio
entre trabalho e politica para o processo revoluciondrio?
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Nao pretendemos, neste texto, discutir a questao da possibilida-
de ou nio da extingao do Estado. Neste terreno estamos inteiramente de
acordo com Marx, Engels e Lenin. Também nao pretendemos, neste breve
texto, responder, em profundidade, a todas as questoes acima menciona-
das. Nosso objetivo é, tao somente, sustentar a importincia e a necessidade
de resgatar a articulagio origindria, estabelecida por Marx entre estas duas
categorias, com todas as consequéncias que esta articulagdo tem para o
processo de transi¢dao do capitalismo ao comunismo. Para isto se faz ne-
cessdrio, a nosso ver, também, retomar estas trés questoes: o significado da
centralidade ontolégica da categoria do trabalho, da centralidade politica
da classe operdria e da centralidade do trabalho associado no processo re-
voluciondrio.

A nosso ver, a afirmagao de Marx, Engels e Lenin de que o Estado
deve ser inteiramente eliminado continua, ainda hoje e enquanto existir
a propriedade privada, com toda a sua validade. Como se dard, pratica-
mente, esta elimina¢do, ¢ impossivel saber de antemao. O que podemos,
e devemos saber, antecipadamente, ¢ quais parimetros gerais devem nor-
tear este processo. Estes parimetros podem ser conhecidos porque, sendo
de cardter ontoldgico, isto ¢, essencial e genérico, nio sio resultado de
um momento histérico particular, mas da natureza mais profunda do ser
social. Neste sentido, embora as categorias trabalho e Estado variem ao
longo da histéria, elas guardam uma linha essencial de continuidade que ¢
0 que precisamente as define com tais categorias. E isto que nos possibilita
retomar a reflexdo sobre a relacio entre trabalho e extin¢iao do Estado e, a
partir disto, fazer a critica das tentativas revoluciondrias socialistas levadas
a efeito até hoje e prevenir erros futuros.

2 MARX E O TRABALHO COMO CATEGORIA FUNDANTE DO SER SOCIAL

Que o trabalho seja, para Marx, uma categoria importante nao
parece haver discordincia entre os marxistas. Que ele tenha um estatuto
ontoldgico ¢é outra questdo. Neste caso, as discordincias sao enormes e
abarcam a ampla maioria dos marxistas. Jd argumentamos, em outros es-
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critos, acerca do significado da impostacio ontoldgica do pensamento de
Marx. Nio nos deteremos, aqui, nesta questo.'

Também nao poderemos, dada a brevidade do texto, argumentar
longamente a respeito do significado ontolégico do trabalho.” Diremos, ape-
nas, que afirmar que o trabalho tem um estatuto ontoldgico significa dizer
que o trabalho funda o ser social, isto é, cria um novo tipo de ser, essencial-
mente diferente do ser natural. Significa desvelar a natureza desta categoria
para mostrar de que modo ela realiza o salto do ser natural para o ser social,
de como, ao transformar a natureza o homem nio sé cria o mundo exterior,
mas a sua prépria natureza e de como esta categoria ¢ a matriz de todas as
outras dimensées do ser social. E a resposta, a partir da andlise da categoria
do trabalho, a pergunta: o que ¢ o ser social, isto é, o que caracteriza essen-
cialmente este tipo de ser como um tipo de ser radicalmente diferente do ser
natural. E esta resposta que permite fundamentar o cardter integralmente
histérico e social do ser social. O que, por sua vez, permite demonstrar a fal-
sidade da afirmagao acerca do cardter naturalmente egoista do ser humano.

Este cardter fundante do trabalho estd expresso nos escritos de
Marx, com muita clareza, tanto em A ideologia alemd quanto em O Capital,
para nao falar nos Manuscritos econdémico-filosdficos. Ora, do cardter fun-
dante do trabalho em relagdo ao ser social segue-se, como consequéncia,
que toda forma de sociabilidade — todo modo de produgao — terd como
seu fundamento determinada forma de trabalho. Pode-se constatar isto
tanto na comunidade primitiva, como no escravismo, no feudalismo, no
capitalismo e assim terd que ser também no comunismo se este vier a se
tornar realidade.

A anilise da forma particular do trabalho na sociedade capitalista
permite, por sua vez, concluir pela centralidade politica do proletariado.
Centralidade politica no preciso sentido de que cabe a este, como prota-
gonista fundamental, por sua posicao no processo de produgao, a tarefa

' A este respeito, ver, antes de mais nada, de G. Lukdcs, Ontologia do ser social, Prolegomenos a uma ontologia do
ser social e As bases ontoldgicas do pensamento e da atividade do homem; de ]. Chasin, Marx: estatuto ontolégico e
resolugio metodoldgica e Marx: da razdo do mundo ao mundo sem razio; de ]. P. Netto, Razgdo, ontologia e prixis; de
C. Frederico, O jovem Marx — as origens da ontologia do ser social, de 1. Tonet, Método cientifico — uma abordagem
ontoldgica e Marxismo para o século XXI.

%A este respeito, além das obras acima referidas, ver, também, de S. Lessa, A ontologia de Lukdcs e Mundo dos
homens; de J. P. Netto e M. Braz, Economia politica — wma introdugdo critica (cap. 1).
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de destruir o poder politico da burguesia e de resgatar as forgas sociais que
foram apropriadas privadamente com o advento da propriedade privada,
adquirindo uma forma particular no Estado moderno. A classe operdria ¢
a Unica classe autenticamente revoluciondria, isto é, aquela cuja demanda
essencial — a elimina¢do de toda forma de exploracao do homem pelo ho-
mem — s6 pode ser alcangada pela supressao total do capital.

Desde as Glosas criticas, Marx ja assinalava que a revolugio prole-
tdria implica dois momentos: politico e social. Politico, no sentido de que
tem como tarefa destruir o Estado burgués, brago que garante, por meio
do poder politico, a reprodugao do capital. Em A guerra civil na Franga ele
explicita, como vimos acima, com toda clareza a necessidade da destruicio
do Estado, Social, no sentido de que implica uma transformago radical no
modo de produzir e distribuir a riqueza material. Como, porém, ficard claro
em A guerra civil na Franga, o momento politico ¢ apenas uma mediagao
para a obtengio de um objetivo nao politico, isto é, a libertagio econémica.

Deste modo, hd uma clara subordinacio, em nivel ontolégico,
do momento politico a0 momento social. E este que deve nortear todo o
trabalho da luta politica e esta sé tem sentido na medida em que permitir
atingir o objetivo social. Fica, pois, meridianamente claro que afirmar a
centralidade ontoldgica do trabalho nio significa negar ou menosprezar
a luta politica. Nem sequer negar a primazia da politica no momento da
revolu¢do. Nao hd contraposicio entre prioridade ontolégica do trabalho
e primazia da politica. Trata-se, apenas, de apreender o lugar de cada uma
destas categorias no processo social concreto. A correta apreensio deste
lugar evita que se atribuam a qualquer destas categorias tarefas que, por sua
natureza, nio lhe pertencem.

Para evitar mal-entendidos, também ¢é importante que se escla-
rega a distingao entre centralidade politica e centralidade da politica. O
sentido da primeira ja foi explicado acima. J4 por centralidade da politica
entendemos a atribui¢ao ao Estado da tarefa de dirigir o processo de trans-
formacio social que levaria & superacio do capitalismo. Significa atribuir
a0 Estado a tarefa de controlar o capital, orientando-o no sentido da pro-
ducio de valores de uso e nio de valores de troca, o que é manifestamente
impossivel dada a subordinagao ontoldgica do Estado ao capital. Isto nos
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eva a questao da relacio entre o momento social e 0 momento politico no
|
processo de transi¢io do capitalismo ao comunismo.

3 A CATEGORIA DE TRABALHO ASSOCIADO.

Antes de examinar a rela¢ao entre aquelas duas categorias, impoe-
se 0 a necessidade de se esclarecer a nogao de trabalho associado. A nosso
ver, uma categoria da mdxima importincia e, no entanto, praticamente
desconhecida pela literatura marxista. Talvez por ser julgada uma coisa
ébvia, ou talvez também por causa da centralidade da politica assumida
por todas as tentativas revoluciondrias socialistas. O fato ¢ que trabalho
associado foi — e ainda ¢ — confundido com trabalho cooperativo, trabalho
voluntdrio, economia soliddria ou autogestao da economia.

Se compulsarmos o Diciondrio do Pensamento Marxista, editado
por Tom Bottomore, ficaremos surpresos ao encontrar 14 apenas um ver-
bete que, sem explicitar nada, remete a outro, ou seja, a associa¢do coope-
rativa. Como se o termo trabalho associado nao tivesse uma significacio
propria.

Marx nao escreveu nenhuma pégina especifica sobre esta catego-
ria. No entanto, em vdrias de suas obras ele se refere ao trabalho associa-
do, mesmo que nio com estas exatas palavras, como fundamento mate-
rial de uma sociedade comunista. Por exemplo, em O Capital ele afirma:
“Suponhamos, finalmente, para variar, uma sociedade de homens livres,
que trabalham com meios de produgao comuns, e empregam suas multi-
plas forcas individuais de trabalho, conscientemente, como for¢a de traba-

lho social.” (MARX, 1975, p. 87).

Mais adiante, diz ele ainda:

A estrutura do processo vital da sociedade, isto é, do processo da pro-
dug¢io material, s6 pode desprender-se do seu véu nebuloso e mistico,
no dia em que for obra de homens liviemente associados, submetida
a seu controle consciente e planejado. Para isso, precisa a sociedade de
uma base material ou de uma série de condicoes materiais de existén-
cia, que, por sua vez, sé podem ser o resultado natural de um longo e
penoso processo de desenvolvimento. (MARX, 1975, p. 88).
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E, no Manifesto inaugural da Associacio Internacional dos traba-
lhadores, afirma-se que
[...] la produccién en gran escala y puesta en consonancia con los pro-
gresos de la ciencia moderna puede organizarse sin necesidad de que
exista una clase de patronos (masters) que emplee una clase de “bra-
z0s”; que, para dar frutos, los medios de trabajo no necesitan ser mono-
polizados como medio de dominacién sobre y de explotacién contra el
trabajador mismo, y que el #7abajo asalariado, como en su dia el trabajo
del esclavo y el trabajo del siervo, es solamente una forma transitoria
y subordinada, destinada a desaparecer ante el trabajo asociado, que

cumple su funcién con el brazo vigoroso, el espiritu 4gil y el corazén

contento. (MARX, 1988, p. 6).

Estas e outras claras alusoes a problemdtica do trabalho associado,
embora esparsas e breves, permitem abstrair da obra de Marx uma caracte-
rizagdo muito precisa do que seja trabalho associado. Em esséncia, quatro
notas o caracterizam: liberdade, consciéncia, coletividade e universalidade.

O trabalho associado ¢ uma forma de trabalho livre porque sao os
préprios produtores que determinam o que deve ser produzido, como isto
deve ser produzido e como deve ser distribuido todo o produto. Nao sao
poderes estranhos e alienados que comandam a produgio.

E uma forma de trabalho consciente porque, do comego ao fim,
todo o processo estd sob o expresso controle dos préprios produtores.

E uma forma de trabalho coletiva porque implica a colocagao
em comum das forgas individuais, permitindo, assim, multiplicar as forgas
sociais.

E uma forma de trabalho universal porque, dado o estdgio de
universalizagio em que a humanidade se encontra, até por obra e graca
do capitalismo, tanto a produ¢io como o consumo exigem e permitem
a interdependéncia de todos os espagos mundiais. Mais ainda, porque os
problemas da humanidade tem, hoje, um cardter efetivamente universal o
que significa que sua resolugio também sé pode se dar em nivel universal.

Como o cardter universal se viu profundamente tergiversado com
a teoria do socialismo em um s pais, convém reforcar essa caracteristica.
De fato, Marx e Engels enfatizam em A ideologia alema, a apropriagao, pe-
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los produtores, das forgas produtivas, deve ter, necessariamente, um carater
universal. Dizem eles:
Esta apropriacdo estd condicionada, em primeiro lugar, pelo objeto a
ser apropriado, isto ¢, pelas forcas produtivas que se desenvolveram até
forma uma totalidade e que existem apenas no interior de um inter-
cAmbio universal. Sob este 4ngulo, portanto, tala apropriagio deve ne-

cessariamente apresentar um cardter universal correspondente as forgas

produtivas e ao intercAmbio. (MARX; ENGELS, 1984, p. 105).

E, mais adiante:

A apropriagio ¢, além disso, condicionada pelo modo coo deve ser reali-
zada. S6 pode ser realizada através de uma unido que, dado o cardter do
proprio proletariado, s6 pode ser uma unido universal, e através de uma
revolugio que, de um lado, derrube o poder do modo de produgio e de
intercAmbio anterior e da estrutura social, e que desenvolva, de outro
lado, o cardter universal e a energia do proletariado necessdria para a
realizagao da apropriacao; [...]. (MARX; ENGELS, 1984, p. 100).

Como se pode deduzir das quatro caracteristicas apontadas aci-
ma, a existéncia do trabalho associado pressupoe uma condigio sine qua
non. Trata-se da abundéncia. Jd apontada por Marx e Engels em A ideologia
alema (1984, p. 50) quando afirmam que

[...] este desenvolvimento das forcas produtivas [...] ¢ um pressuposto
pratico, absolutamente necessério, porque, sem ele, apenas generalizar-
se-ia a escassez e, portanto, com a caréncia, recomegaria novamente a

luta pelo necessdrio e toda a imundicie anterior seria restabelecida; [...].

(MARX; ENGELS, 1984, p. 50).

Sem este alto desenvolvimento das forcas produtivas ¢ absolu-
tamente impossivel a existéncia desta nova forma de trabalho. E preciso
que haja capacidade de satisfazer amplamente as necessidades humanas. S6
assim serd superada a competi¢ao — tipica de situagoes de caréncia — e, ao
mesmo tempo, se possibilitard a constru¢io de uma natureza humana que
transforme os humanos em seres soliddrios e nio egoistas.

Vale enfatizar: nao pode existir trabalho associado em situacoes
de caréncia. Ele nao ¢ resultado de uma decisao moral, ética ou politica.
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A decisao que certamente deve existir de onde colocar as forgas individu-
ais em comum tem que ter como condi¢ao insuprimivel uma base mate-
rial adequada, isto é, a capacidade de produzir em abundéncia. Admitir o
contrdrio seria idealismo, vale dizer, seria afirmar que é a consciéncia que
determina o ser social e nao o contririo, como deixaram muito claro Marx
e Engels e A ideologia alema.

Uma das consequéncias mais importantes da entrada em cena
do trabalho associado ¢ a diminui¢io do tempo de trabalho necessirio.
A soma das forgas de todos aqueles que tém condigées de contribuir para
produzir a riqueza material permitird, certamente, dado o avango das for-
cas produtivas, criar bens que satisfacam amplamente as necessidades de
todos. E, acentue-se: nao apenas em quantidade, mas também em qualida-
de adequada as auténticas necessidades humanas.

Nao ¢é preciso argumentar muito para compreender que a entrada
em cena do trabalho associado implica a extingao de todas as categorias
tipicas do sistema capitalista: propriedade privada, trabalho assalariado,
valor-de-troca, mais-valia, capital, mercadoria, dinheiro, etc., etc. Neste
momento, a humanidade terd deixado para trds toda forma de exploracio
e de domina¢io do homem pelo homem, atingindo a plena emancipagao
humana. Marx chama este momento de sintese entre “reino da necessida-
de” (trabalho associado; nio confundir com “reino da caréncia’) e “reino

da liberdade” (tempo livre).

4 REVOLUCAO E EXTINCAO DO EsTADO

Entendemos, a partir das colocagdes feitas acima, que nenhuma
das tentativas revoluciondrias levadas a efeito até hoje teve um cardter real-
mente socialista. Afirmagao extremamente polémica e que causa, imedia-
tamente, reagoes profundamente adversas.

Para evitar mal-entendidos, gostarfamos de fazer uma observa-
¢ao importante. Muitos marxistas parecem pensar que questionar o cardter
socialista das tentativas revoluciondrias, especialmente da revolugio rus-
sa, significa ignorar ou menosprezar as enormes consequéncias que estes
eventos tiveram para a humanidade. Para eles, isto significaria ignorar os
enormes avangos, econdmicos, politicos e sociais que resultaram deste pro-
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cesso revoluciondrio. Também significaria desconhecer a profunda influ-
éncia que a revolugio teve sobre os paises capitalistas ocidentais e mesmo
no Oriente e, porque ndo dizer, no mundo todo. Além disto, também
significaria subestimar a decisiva importancia que a Unido Soviética teve
na derrota do nazismo e do fascismo.

Gostarfamos entao de deixar claro que estes fatos e estas consequ-
éncias existiram e sao irrecusdveis! O questionamento do cardter da revolu-
¢ao russa (e de todas as outras similares) nao implica negar ou subestimar
estes fatos. Eles nao dependem de ela ter sido socialista. Afinal, em nome
de deus — que ndo existe — também se fizeram coisas extraordindrias. O
questionamento ¢ uma necessidade inescapdvel para evitar que erros futu-
ros, de igual natureza, sejam cometidos.

No entanto, nio ¢ nossa intengao discutir, aqui, em profundi-
dade a questdo do cardter da revolugio russa e nem de outras similares.
Mencionaremos, apenas, os elementos que nos parecem essenciais para po-
der compreender a relacio entre trabalho associado e extingao do Estado.
Dito isto, para refletir sobre a relagao entre trabalho associado e extin¢ao
do Estado, também ¢ necessdrio esclarecer, previamente, dois conceitos:
revolugio e Estado.

O que caracteriza uma revolugao? O acento tem caido, tradicio-
nalmente, sobre a questdo do poder. Diz-se que hd uma revolugao quando
a classe que detém o poder se vé privada dele e outra classe o assume.
Portanto, quando hd transferéncia do poder do Estado de uma classe para
outra. Este ¢ um momento politico, que pode ou nio fazer parte de uma
revolugdo. Por que o sentido politico agambarcou de modo praticamente
integral o conceito de revolu¢io é uma questdo que nao podemos discutir
aqui. Mas, certamente, ¢ de grande importincia.

Como jd vimos acima, este ndo é o conceito marxiano de re-
volugio. Para Marx, qualquer revolugao implica um momento politico e
um momento social, sendo que o Ultimo ¢é o essencial. Mais ainda: como
também vimos, uma revolugio proletdria serd profundamente diferente de
todas as outras jd havidas.

Agora podemos tirar as consequéncias da afirmagdo da centrali-
dade ontoldgica do trabalho para o ser social. Se o trabalho ¢ a categoria
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que funda o ser social e se toda forma de sociabilidade (modo de produgao)
tem uma determinada forma de trabalho como seu fundamento, entio o
elemento essencial, mas, obviamente, nio o inico, de uma revolugao é uma
transformagio radical na forma do trabalho. No caso da revolu¢io burgue-
sa foi a substituigao do trabalho servil pelo trabalho assalariado. No caso
da revolugao proletdria serd, necessariamente, a substituicao do trabalho
assalariado pelo trabalho associado. Esta é a esséncia da revolu¢ao. Muitos
outros elementos a integram, mas este é o essencial. Sem duvida nenhuma
o momento politico — a tomada do poder — faz parte da revolugao, mas nao
¢ a questdo decisiva. E a diferenga essencial entre as revolugoes burguesas
e a revolugdo proletdria estard no fato de que, na primeira, se tratava de
substituir uma forma de propriedade privada por outra ao passo que na
segunda se tratard de eliminar inteiramente a propriedade privada.

O que ¢, essencialmente, o Estado? Para entender melhor esta
questio, precisamos voltar 2 comunidade primitiva. Na comunidade pri-
mitiva todas as tarefas eram de responsabilidade do conjunto da comuni-
dade. O trabalho, a educacio, o divertimento, tudo estava, sempre, sob o
controle do conjunto da comunidade. Mesmo as tarefas executadas por
grupos diferentes ndo davam origem a nenhum poder sobre os outros com-
ponentes da comunidade. As forgas sociais permaneciam sempre sociais.

A entrada em cena da propriedade privada modificou profun-
damente esta situagdo. Parte dessas forgas sociais foi separada, objetivada
na forma de instituigoes juridicas, politicas, administrativas e repressivas,
constituindo, assim, o Estado. Esta é a esséncia do Estado: forcas sociais
apropriadas privadamente, vale dizer, separadas da comunidade, objetiva-
das e postas a servigo das classes dominantes. O Estado é o instrumento
fundamental para a manutengao da explora¢do do homem pelo homem,
para a existéncia da propriedade privada. Deste modo, a fungao essencial
do Estado concentra-se na defesa da propriedade privada.

Por isso mesmo, a eliminagio do Estado tem que comegar por
chamar de volta para a comunidade — no caso da revolugio proletiria, para
aqueles, o conjunto dos revoluciondrios, que expressam os interesses de
uma humanidade efetivamente universal — aquelas forcas das quais ela foi
expropriada. Nao se trata, portanto, de construir um novo Estado, mesmo
designando-o “Estado proletdrio”. Trata-se da “reabsor¢ao”, pelo conjunto
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dos revoluciondrios — e nio por algum partido ou grupo particular — da-
quelas forgas das quais eles foram privados e que foram colocadas a servigo
das classes dominantes. O controle — pelo conjunto dos revoluciondrios,
isto ¢, por todos aqueles que participam da revolugio com a lideranga da
classe operdria — é a pedra-de-toque do novo poder politico proletdrio e a
sua fungido essencial j4 nao ¢ a defesa da propriedade privada, mas, pelo
contrério, a defesa da sua supressao.

E o que Marx afirma em A guerra civil na Franga. Definindo o ca-
rdter essencial da Comuna de Paris, diz ele: “A Comuna — a reabsorgao, pela
sociedade, pelas massas populares, do poder estatal como suas préprias for-
cas vitais em vez de forgas que a controlam e subjugam, constituindo sua
prépria forga em vez da forca organizada de sua supressao [...]”. (MARX,
2011, p. 129). Ao acentuar esta reabsor¢ao pelo conjunto dos revolucio-
narios, afirma ele:

Em uma palavra, todas as fun¢oes publicas, mesmo aquelas poucas que
caberiam ao governo central, eram executadas pelos agentes comunais
e, portanto, estavam sob o controle da Comuna. E um absurdo dizer
que as fungbes centrais — nao da autoridade governamental sobre o
povo, mas aquela necessdria para os anseios gerais e comuns do pafs
— se tornariam impossiveis. Essas fun¢des existiriam, mas os préprios
funciondrios nao poderiam, como na velha maquinaria governamental,
sobrepor-se 4 sociedade real, porque suas funcoes seriam executadas
por agentes comunais e, portanto, estariam sempre sob um controle

real. (MARX, 2011, p. 173).

A respeito da mudanca da fungio essencial do Estado, também
assim se posiciona Lenin (1978, p. 31):
As classes exploradoras precisam da dominacio politica para a ma-
nutengio da exploragio, no interesse egoista de uma infima minoria
contra a imensa maioria do povo. As classes exploradas precisam da
dominagio politica para o completo aniquilamento de qualquer explo-

ragdo, no interesse da imensa maioria do povo contra a infima minoria
de escravagistas modernos [...].

O que gostarfamos de chamar a aten¢do, apoiados em Marx (4
guerra civil na Fran¢a) é que o momento politico — no caso da Franga, a
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Comuna —, embora seja absolutamente fundamental, é apenas uma media-
¢a0; ele estd subordinado ao fim que deve ser atingido, que é a mudanca
na forma do trabalho. Se esta, por impossibilidade histérica ou por erros,
nao for efetivada, a prépria continuidade da reabsor¢ao do poder politico
pelo conjunto dos revolucionrios se verd travada e deformada. E o que, de
fato, aconteceu em todas as tentativas revoluciondrias que se pretendiam
socialistas, independente das inten¢oes dos seus autores.

A nao universalizagao do processo revoluciondrio, aliada ao atraso
dos Paises onde a revolugiao comegou a ser desencadeada, impediu qual-
quer transformagao substantiva no processo de trabalho. Nao foi, portan-
to, o travamento na socializa¢io do poder politico que impediu a continui-
dade da revolugio. Ao contririo, foi a impossibilidade da entrada em cena
do trabalho associado, alma da revolugao, — pelas condicoes acima citadas
— que impediu inclusive a continuidade da manutengao — pelo conjunto
das massas revoluciondrias — do poder politico do qual, num primeiro mo-
mento, elas tinham se apropriado.

Tampouco foi -- como muitas vezes se afirma -- a burocratiza-
40, ou seja, a formacdo de uma casta privilegiada e que se reproduz se-
gundo seus proprios interesses, a responsdvel pelo afastamento das massas
do exercicio do poder politico. A burocratizagio ¢é efeito e nio causa! A
causa fundamental ¢, de novo, a impossibilidade de entrarem em cena
aquelas transformacées na producio que definem o trabalho associado. E
esta impossibilidade que tem como consequéncia inevitdvel o processo de
burocratizacao.

Entendemos, pois, que a elimina¢ao do poder politico, isto &,
do poder do homem sobre 0 homem, implica dois momentos: primeiro,
a destrui¢ao do poder politico burgués (o conjunto das objetivagdes que
compdem o Estado); segundo, o fenecimento do poder politico — comu-
nal, nio estatal - dos préprios revoluciondrios.

Quanto ao primeiro momento, ou seja, a destrui¢ao do Estado
burgués, ndo cremos que haja necessidade de argumentacio. Além do mais,
isto foi mostrado claramente na Comuna de Paris e até na revolugao russa.
Quanto ao segundo momento, ele nos leva a considerar mais de perto a
relacdo entre trabalho associado e fenecimento do poder politico.
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Como vimos, a esséncia da revolu¢io proletdria ¢ a substitui¢io
do trabalho assalariado pelo trabalho associado. Aqui, de novo, se impoe
uma observagio importante. Nao se trata, simplesmente, de tomar as
fdbricas e colocd-las sob a gestao dos trabalhadores. Nao basta eliminar
a figura do patrio. Trata-se de realizar uma profunda transformacio no
conjunto do processo produtivo, inclusive das préprias maquinas. Todo
o processo de produgao da riqueza material, no capitalismo, é organizado
tendo como objetivo produzir lucro, e o maior lucro possivel. O objetivo
maior ¢ produzir mercadorias, isto ¢, coisas que reproduzam, de modo
ampliado, o préprio capital e ndo que atendam as necessidades humanas.
Por isso mesmo, todo este processo tem que ser reformulado tendo, agora,
em vista a produgao de valores de uso para o atendimento das necessidades
humanas. E, mais uma vez, Marx, em A guerra civil na Franga, que acentua
esse aspecto. Diz ele:

As classes trabalhadoras sabem que tem de passar por diferentes fases da
luta de classe. Sabem que a substituicio das condigbes econdmicas da
escraviddo do trabalho pelas condigoes do trabalho livre e associado s6
pode ser o trabalho progressivo do tempo (essa transformagio econémi-
ca), que isso requer nio apenas uma mudanca da distribuigio, mas uma
nova organizagio da produgio — ou, antes, requer a liberagao (desobstru-
¢ao) das formas sociais de produ¢io no atual trabalho organizado (en-
gendrado pela industria atual) libertando-as dos grilhoes da escravidao,

de seu atual cardter de classe — e o estabelecimento de sua harmoniosa
coordenagio nacional e internacional. (MARX, 2011, p. 131-132).

Trata-se, portanto, de uma profunda reestruturagio da producio

e ndo simplesmente de uma organiza¢io com controle dos trabalhadores.

Isso ¢é inteiramente diferente do que Lenin preconizava em O Estado e a
revolugdo. Dizia ele:

Organizemos a grande industria, segundo os modelos que o capitalis-

mo oferece. Organizemo-la nds mesmos, operdrios, seguros de nossa

experiéncia operdria, impondo uma disciplina rigorosa, uma disciplina

de ferro, mantida pelo poder politico dos trabalhadores armados [...].

(LENIN, 1978, p.61).

Como vimos antes, a entrada em cena do trabalho associado pres-
supoe aquelas duas condigdes — alto desenvolvimento das forgas produtivas
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e universalizagido do processo produtivo — sem as quais se torna invidvel.
Na auséncia destas duas condigoes poder-se-d chegar até 4 autogestao, mas
nunca ao trabalho associado. A autogestao, da qual houve iniimeros exem-
plos nas diversas tentativas revoluciondrias, nio deixard de produzir mer-
cadorias, embora nio na forma tipica do capitalismo e, portanto, deixard
subsistir o capital e, com ele, a explora¢io do homem pelo homem. O
trabalho associado, pelo contrdrio, extirpa o capital, pois elimina o cardter
de mercadoria dos produtos.

Evidentemente, nao serd da noite para o dia que esta transforma-
a0, que conduzird a0 comunismo, se realizard. Demandard certo lapso de
tempo. Entendemos que este lapso de tempo, que foi denominado socialis-
mo, implicard, de modo simultineo, o avango do trabalho associado, isto
¢, uma producio cada vez mais organizada e voltada para o atendimento
das necessidades humanas (valor de uso) e o recuo da producio voltada
para a reprodugao do capital (valor de troca). Nio se trata, no entanto, da
convivéncia — lado a lado — de duas formas de trabalho, mas de uma mu-
danga, no interior do préprio processo de produgao, que aprofunde, cada
vez mais, o cardter de valor de uso em detrimento do valor de troca.

Somente esta transformacio progressiva poderd levar ao feneci-
mento do poder politico dos revoluciondrios, pois é ela que pord fim a exis-
téncia da propriedade privada, das classes sociais e, portanto, tornard sem
sentido existéncia do poder do homem sobre 0 homem. O poder politico
dos revoluciondrios jd nao pode ser chamado de Estado. Engels ja chamava
a atengdo para isto, sugerindo que a ele se desse 0 nome de Commune,
querendo, com isto enfatizar o controle social do poder, e nao de Estado.
Também Lenin, citando e comentando Engels, acentua esta diferenca en-
tre o Estado burgués (tipico) e o “Estado” revoluciondrio. Segundo ele, este
poder politico dos revoluciondrios jd nio é um poder especial, separado da
comunidade, mas a comunidade, em conjunto, assumindo as fungoes que
seriam do Estado. Por outro lado, a fungio deste poder sofre uma profunda
mudangca. Seu objetivo fundamental j4 nao é a manutencio da exploragio
do homem pelo homem, da propriedade privada, mas, ao contrdrio, o de
abrir o caminho para a sua extingao.

No entanto, a falta de uma precisa clareza quanto a natureza do
trabalho associado levou Engels a afirmar que o fenecimento do Estado se
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realizaria com a estatizagao dos meios de producao e o planejamento cen-

tralizado da economia®. Diz ele:
O primeiro ato pelo qual o Estado se manifesta realmente como repre-
sentante de toda a sociedade — a posse dos meios de produgio em nome
da sociedade — ¢, a0 mesmo tempo, o dltimo ato préprio do Estado. A
intervencio do Estado nas relacoes sociais se vai tornando supérflua dai
por diante e desaparece automaticamente. (ENGELS apud LENIN,
1978, p. 21).

Lenin, por sua vez, parece acentuar demasiadamente o aspecto
politico deste processo. Afirma ele:
Ora, uma vez que ¢ a prdpria maioria do povo que oprime os seus
opressores, jd ndo hd necessidade de uma “forca especial” de repressao!
E neste sentido que o Estado comega a definhar. Em lugar de institui-
¢oes especiais de uma minoria privilegiada [...] a propria maioria pode
desempenhar diretamente as fun¢des do poder politico e, quanto mais
0 povo assumir essas fungoes, tanto menos se fard sentir a necessidade

desse poder. (LENIN, 1978, p. 53, grifo do autor).

Ambos os autores jogam, por um lado, um peso excessivo na
questao politica, como se dela dependesse as tarefas fundamentais. Por
outro lado, ambos tém uma concepgio fortemente economicista da pro-
blemdtica da produgao, reduzindo a socializagio dos meios de produgio
a estatizagao dos meios de produgio e ao planejamento da economia pelo
Estado (operdrio) e a gestao das fébricas pelos trabalhadores.

Aqui se manifesta claramente a relagao entre primazia e priorida-
de ontoldgica. Sem duvida, neste momento da transi¢ao, a politica detém
a primazia, pois a luta do poder politico proletdrio contra o poder politico
burgués é a questdo-chave para a possibilidade da libertagio econdmica
da classe trabalhadora. No entanto, o trabalho, com a forma do trabalho
associado, detém a prioridade ontoldgica, pois ele é conditio sine qua non
para que o poder politico do proletariado possa avancar em direcio a sua
propria extingao.

* Nao podemos discutir, aqui, as formulagoes de Engels e de Lenin a respeito da problemdtica da extingdo do
Estado. Remetemos, para isso, & Dissertagio de Mestrado de Rafael Afonso da Silva, intitulada: Dilemas da
transi¢do — um estudo critico da obra de Lenin de 1917-1923, defendida na Unicamp em 2007.
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4 CONCLUSAO

A transi¢do do capitalismo ao comunismo, considerada no seu
sentido restrito, certamente nao estd, hoje, na ordem do dia. De que modo,
entdo, esta discussao a respeito da relagao entre trabalho associado e extin-
¢ao do Estado poderia contribuir para o0 momento atual?

Entendemos que ela contribui para ressaltar duas questoes da ma-
xima importincia para os dias de hoje. A primeira é a necessidade de resga-
tar a centralidade tedrica e pritica do trabalho. Teoricamente, no sentido
de repor a categoria do trabalho como categoria fundante do ser social,
com todas as suas consequéncias. Praticamente, no sentido de repor o foco
das lutas sociais na luta fora do parlamento, especialmente aquelas lutas
mais diretamente atinentes & produgio, imprimindo-lhes um cardter cada
vez mais anticapitalista e antiestatal.

A segunda questdo ¢ a necessidade de resgatar a centralidade po-
litica da classe operdria. Se a classe operdria é a Gnica classe autenticamente
revoluciondria, entdo ¢é preciso que ela se apresente no cendrio das lutas
sociais com um projeto préprio, politica e ideologicamente independente
e contra o capital e o Estado. S6 assim ela poderd liderar a luta pela cons-
trugdo de uma sociedade comunista. Enquanto a classe operdria nio voltar
a ocupar este lugar que lhe ¢ préprio, todas as outras lutas, por mais im-
portantes que sejam, se esgotardo no interior do préprio sistema do capital.
A possibilidade de que elas ganhem um impulso revoluciondrio depende
exatamente da presenga do proletariado como classe revoluciondria.
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